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Targy: Tiszakécske Varos Onkormanyzata 2022. évi kéltségvetésének modositasa

Tisztelt Bizottsag!

Targyévi koltségvetési rendelet modositasara vonatkozd javaslatunk a rendelet elfogadasat
kovetben meghozott bizottsagi dontéseket, szocialis poétlékra vonatkozo kozponti
adatszolgaltatas beépitését, valamint az 6nkormanyzat és az intézmények sajat hataskort
el6iranyzat mddositasait tartalmazza.
Az el6terjesztéshez csatoljuk a bevételi és kiadasi eldiranyzat-modositasok részletes
felsorolasat tartalmazd tdblazatokat.

ALTALANOS INDOKOLAS

Az é&llamhéztartasrél sz6lé 2011. évi CXCV. térvény (a tovébbiakban: Aht) 34. § (4)
bekezdésének eldirasa értelmében Tiszakécske Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete
az Aht. 34.§ (2) és (3) bekezdés szerinti eléirdnyzat-modositas, eléirdnyzat-atcsoportositas
atvezetéseként - az elsé negyedév Kkivételével - negyedévenként, a dontése szerinti
id6pontokban, de legkésébb az éves koltségvetési beszamolo elkészitésének hataridejéig,
december 31-i hatallyal moddositani koteles a koltségvetési rendeletét. Ha év kozben az
Orszaggyllés - a helyi dnkorméanyzatot érintdé mddon - a 14. § (3) bekezdése szerinti fejezetben
meghatarozott tamogatasok koltségvetési kiadasi eldiranyzatait zérolja, azokat csokkenti, torli,
a Képvisel6-testiilet az intézkedés kihirdetését kovetden haladéktalanul modositja koltségvetési
rendeletét.

Az Aht. valamint annak végrehajtasarol szolé 368/2011. (XIL31.) Korm. rendelet a
koltségvetés tartalmi elemeit szabalyozza, mely alapjan a rendelet-tervezet dsszeéllitasra keriilt.
RESZLETES INDOKOLAS

Az 1. §-hoz

Ez a szakasz tartalmazza a koltségvetés f60sszegeit a finanszirozasi forrds megjeldlésével,
valamint a kiadasi kiemelt eldirdnyzatok Osszegeit.

A 2.§-hoz

Ebben a szakaszban keriilnek felsorolasra a modositott mellékletek.



A 3. §-hoz

Ez a szakasz tartalmazza a hatalyba 1éptet6 rendelkezést.

Fentiek alapjan kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az eldterjesztést megvitatni €s a hatarozat-
tervezetet elfogadni sziveskedjen.

Tiszakécske, 2022. janius 24.

Toth Janos
polgarmester

HATAROZAT-TERVEZET

Tiszakécske Varos Képviselod-testiiletének Pénziigyi, Vagyonhasznosito és Telepiilésfejlesztési
Bizottsaga javasolja, hogy a Képviseld-testiilet a 2022. évi koltségvetés modositasat a rendelet-
tervezetben foglaltak szerint fogadja el.

Hatéridd: azonnal
Felel6s: Toth Janos polgarmester

HATASVIZSGALAT

Tiszakécske Varos Onkormanyzatinak 2022. évi koltségvetésérol szolo 4/2022. (I1.24.)
onkormanyzati rendelet modositasarol sz6lo rendelet-tervezethez

A jogalkotésrdl sz616 2010. évi CXXX. térvény 17. § alapjan a jogszabaly elokészitdje elzetes
hatasvizsgalattal felméri a szabalyozas varhaté kovetkezményeit. A térvény 17.§ (2) bekezdése
alapjan az eldzetes hatdsvizsgalat sordn az alabbi tényezok vizsgalata sziikséges:

a.) A tervezett jogszabaly tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa
A rendelet-tervezet magiba foglalja Tiszakécske Varos Onkorményzata és az
Onkormanyzat altal iranyitott koltségvetési szervek koltségvetésének modositasat.
A rendeletben foglaltak végrehajtasa hatassal van a helyi tarsadalomra.

b.) Kornyezeti és egészségi kovetkezményei
A koltségvetés modositas tartalmaz az egészségiigyi €s szocialis feladatok ellatasat érintd
valtozasokat, melyek pozitiv kihatdssal vannak a telepiilés lakossdganak egészségi
allapotara, szocialis életkdriilményeire.

c.) Adminisztrativ terheket befolyasolé hatasai

A rendeletben foglaltak végrehajtasdnak adminisztrativ terheket befolyasolod hatésai
nincsenek.



d.) A jogszabdly megalkotdsanak sziikségessége, a jogalkotds elmaraddsanak vérhat6
kovetkezmeényei
Az Aht. 34.§ (1) bekezdése alapjan a helyi 6nkorményzat koltségvetési rendeletében
megjelend bevételek és kiaddsok modositasardl, a kiadasi el6irdnyzatok kozotti
atcsoportositasrol a képviseld-testiilet dont.

e.) A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek
A jogszabaly alkalmazasahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi ¢s pénziigyi feltételek
rendelkezésre allnak.

rendelet-tervezet

Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
eee/uwee (..) Onkormanyzati rendelete
Tiszakécske Viros Onkormanyzatanak 2022. évi koltségvetésérol szolé 4/2022. (I1.24.)
onkormanyzati rendelet médositasarol

Tiszakécske Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete az Alaptorvény 32. cikk (2)
bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotdi hatask6rében, az Alaptérvény 32. cikk (1)
bekezdés f) pontjdban meghatarozott feladatkérében eljarva, Tiszakécske Varos
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a Tiszakécske Varos Onkorméanyzata Képviseld-
testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szold 23/2019. (X1.01.) 6nkormanyzati
rendelet 4. melléklet 1.1.1. pontjdban biztositott véleményezési jogkorében eljaré Pénziigyi,
Vagyonhasznosito és Telepiilésfejlesztési Bizottsag véleményének kikérésével a kovetkezOket
rendeli el:

1. §

Tiszakécske ~ Varos Onkorményzata Képvisel6-testiiletének a  Tiszakécske Varos
Onkormanyzatanak 2022. évi koltségvetésérdl szolo 4/2022. (I1. 24.) onkorményzati rendelete
(tovabbiakban: Rendelet) 2. §-a helyébe a kdvetkezd rendelkezés 1€p:

»2e §

(1) A Képviselo-testiilet az 6nkorményzat 2022. évi
a)  koltségvetési bevételét 5.820.688 ezerFt-ban
aa) ezen bellil mikodési bevételét 3.427.054 ezerFt-ban
ab) ezen belill felhalmozasi bevételét 2.393.634 ezerFt-ban
b)  koltségvetési kiadasat 7.045.227 ezerFt-ban, ezen beliil
ba) mikodési kiadasat 3.199.687 ezerFt-ban, melybdl az Aaltalanos tartalékot 98.897
ezerFt-ban, a céltartalékot 22779.450 ezerFt-ban
bb) felhalmozasi kiadasat 3.845.540 ezerFt-ban
allapitja meg.

(2) A Képviseld-testiilet az 6nkorméanyzat 2022. évi
a) koltségvetési egyenlegének 6sszegét -1.224.539 ezerFt-ban
aa) ezen belll mikodési koltségvetés egyenlegét 227.367 ezerFt-ban
ab) felhalmozasi koltségvetés egyenlegét -1.451.906 ezerFt-ban
b)  targyévi koltségvetési hiany 6sszegét -1.224.539 ezerFt-ban allapitja meg.



(3) A Képvisel6-testiilet a (2) bekezdés b) pontjdban szereplé koltségvetési hiany
finanszirozésat
a)  akoltségvetési hiany belso finanszirozasara szolgalo

aa) belfoldi értékpapirok bevaltasaval 535.645 ezerFt-ban

ab) el6z6 évi koltségvetési maradvany igénybevételével 688.894 ezerFt-ban hagyja jova.

(4) AKépviselo-testiilet az intézmények Snkormanyzati timogatasanak eléiranyzatat 1.812.062
ezerFt-ban allapitja meg. ”

2.§

(1) A Rendelet 1. melléklete helyébe az 1. melléklet 1ép.
(2) ARendelet 2. melléklete helyébe a 2. melléklet 1ép.
(3) A Rendelet 5. melléklete helyébe a 3. melléklet 1ép.
(4) A Rendelet 6. melléklete helyébe a 4. melléklet 1ép.
(5) A Rendelet 12. melléklete helyébe az 5. melléklet 1ép.
(6) A Rendelet 13. melléklete helyébe a 6. melléklet 1ép.
(7) ARendelet 14. melléklete helyébe a 7. melléklet 1ép.

3.§

Ez a rendelet a kihirdetését kvetd napon 1ép hatalyba.

Tiszakécske, 2022. junius 30.

Toth Janos Gombosné dr. Lipka Klaudia
polgarmester jegyzo



AZ ONKORMANYZAT 2022. EVI BEVETELI ELOIRANYZATA|

1. éklet a 8 anyzati r
adatok eFt-ban
Modositott eldiranyzat PR Z. s
11/2022. (V1.7.) sz. rendelet Médositott elgiranyzat
Megnevezés Kételezé Or}kent Allami | Kotelezé Or?kent Allami |
vallalt O vallalt ¢
feladatok feladatok
B1. Mikodési célu ta all & beliilr6t 1052 318 169 663 25 560 1247 541 1075273 169 663 25 560 1270 496
B11.0 likédési ta &sai 969 811 [ o 969 811 992 766 ] 0 992 766
]B111‘ Helyi 6 yzatok mitkddé k altaldnos 330361 330 361 330 361 330 361
]B112.T iilési & any egyes kb 1ési i 4 a 315 996| 315 986 315 996 315 996
]B113. T tilési dnk y szociélis, gyjoléti és gyé i fel i tam. 298 040 298 040 301 521 301 521
|B114.T i & i i a 25414 25414 25414 25 414
|B115. Ukadési céla koségvetési dsok és ki 0 0 0 0
|B116. Els J fek 0 0 19 474, 19 474
B12. Ei k és bevételei o 70 891 70 891 0 70 891 70 891
B16. Egyéb miikddési céla bevételei all aztartdson belilr6l 82 507 98772 25 560 206 839 82 507 98772 25 560 206 839
- 6 hézi égnyujtas 1730 1730] 1730 1 730]
- NEAK finanszirozés 49 186 77702 126 888 49 186! 77702 126 888
-K 25 560, 25 560| 25 560 25 560
- Ti ag mikd piilések hozzéjéruldsa 23746 23 748 23 746 23 748
- Egyéb {segély kapcs.vit igénylés, b tdm.) 0 0 0 0
- Hazi segitségnydjtas, jelzt eres hsg, labor lilési hj. 900! 900 800 900]
- Kulturalis bérfejl ési ta 8875 8 675 8 B75! 8 675
- BURSA vi 40 40 40 40
- EFOP-Human & ji térségi é 18300 19 300 19 300 19 300
B2. F asi célu ta a a tason beliilrél 0/ 2353408 0 2353 408 0] 2353408 0 2 353 408
| 821 [Fi asi céld Snkormanyzati t4 43 000 43 000 43 000 43000
[525. IEgyéh asi céli 14 4 by fei &ll 4ztartdson belilrél 2310 408 2310 408 2 310 408 2 310 408|
B3. Kézhatalmi bevételek 1775 500 0 300 1775 800 1775 500 0 300 1775 800
]BCM. Vagyoni tipusa adék (épif 6, alis ad$) 110 000 110 000 110 000 110 000
B35. T é és adéi 1 664 000 0 [ 1 664 000 1 664 000] 0 0 1 664 000]
B351, Er ftési és forgalmi addk (ipar(izési add) 1 650 000] 1650 000| 1650 000 1 650 000]
B352. Fogyasztasi adok [ 0 4] 4
B353. Pénziigyi ol ny égét terheld adék o 1] 1] 1]
B354. Gépjarmiiadék o] 0 4] 0
B355. Egyéb ar lati és i adok (tart.ut.id.forg.ad6, joved.a) 14 000 14 000 14 000 14 000]
B36. Egyéb kb i bevételek j dij, i potiék, birsdg, efiarasi illeték) 1 500; 300 1 800 1 500 300 1 800
B4. Miikddési bevételek 28 000 87 161 0 115 161 28 000 108 496 0 136 496
[B401. K ités ellenérieh 0 0 0 0
|B402, Szolgéltatasok ellenértéke (pl.:bérleti dij, kézter.fogl.) 13150 13 150 26 150 26 150,
!B403. Kozvetitett szolgaktatasok é 5500 5 500 11 000] 11 000]
]B404. Tulajd i bevételek (pl: lakbér, alozat) 28 000 25229 53 229 28 000 25 229 53 229
15405. Elatasi dijak 0 0 0 0
1B406, Ki ftal forgaimi adé 19178 19178 22 013 22 013
|B408. Kamat és j {i bevételek 24104 24 104/ 24 104 24 104
BS. Felhalmozési bevételek 0 20 000 0 20 600| ¢ 20 000| 0 20 000
| |B52. ékesité 20 000 20 000 20 000 20 000,
| {B53. Eqysb targyi eszkozok ériékesité 0 o 0 0
B6. Milkodési céli atvett pé 620l 0 36 497 0 36 497, [ 36 497, o 36 497|
|BG4. {tkddési céli vi itend8 kélesdndk vi ériitése dh-on kiviilrél 36 497 36 497| 36 497! 36 497
|EGS. Egyéb miikgdési céli atvett pénzeszkizik 0 0 0 0
B7. Felnalmozasi célit atvett pé 020 0 20 226 0 20 226 0 20 226 0 20 226
|B74. F asi céli vit éritendd ta 4 Sndk vi {Ulése dh-on Kiviilré} 10 134 10134 10134 10 134
IB75. Egyéb felhall i céla atvett pé 620 10 092] 10 092 10 092 10 092
I ! akd égvetési ételek (B1+B3+B4+B6) 2855878 283 321 25 860 3 174 999 2878773 314 656 25 860 3219289
It I- thal asi kottsé ési bevé {B2+B5+B7) 0] 2393634 0 2393 634 0] 2393634 g 2393 634
!7\ | KOLTSEGVETESI BEVETELEK (1+11) 2855818 2686 955 25 860 5 568 633! 2878773 2708 290 25 860 5612 923
B8. Finanszirozasi bevételek
B81. Belféldi finanszirozas bevételei
B812. Belftidi értékpapirok bevételei 0] 1866670 0 1 866 670 0| 1866670 0 1 866 670
|BB121. Forgatési célii belfdldi énékpapirok bevaltasa, ité 1 8686 670| 1 866 670] 1866 670 1 866 670]
8813, Maradvany igénybevétele 0 688 894 0 688 894 0 688 894 0 688 894
[BB131, EI626 év koltségvetési maradvanyanak igénybevétele 688 894 688 894 688 894 688 894
Bg14. !‘ tdson beliili megel6) 10 680 10 680 10 680 10 680
Hl. any igényb | és érté ir vi altas (B812+B813+B814) 0] 2566 244 [ 2 566 244 10 680| 2555 564! 4 2566 244
v, [Hitelek felvétele ] [] [ [} ] 0 [] 0
B FINANSZIROZASI BEVETELEK (llI+IV) 0] 2566 244 0 2 566 244| 10 680) 2 555 564 0 2 566 244
BEVETELEK OSSZESEN (A+B) 2832360 4977590 25 860, 8134 877 2 889 453 <5263 854| 25 860 8 179 167]




AZ ONKORMANYZAT 2022. EVI KIADASI ELOIRANYZATAI

2. mellékleta .. onkormanyzati rendelethez
adatok eFt-ban
Médositott elGiranyzat . . P
11/2022. (V1.7.) sz. rendelet Modositott elGiranyzat
Megnevezés n , - N
Kotelezé |Onként vallalt] Allami | Kételezé |Onként vallalt] Allami |
I I Osszesen l Osszesen
feladatok feladatok
K1. Személyi juttatdsok 82035 78 745 0 160 780 82 035 86 745 0 168 780
[ebbé! kézioglalkoztatott 24 000 24 000 24 000 24 000
|ebbsl Egészségiigyi Kozpont 49 848 29 431 79279 49 848 29 431 79279
K2. Munkaadékat terheld jarulékok és szocidlis hozzéjaruldsi adé 10932 8707 0 19 639 10 932 8707 0 19 639
Iebbél kozfoglalkoztatott 1560 1560 1560 1560,
|ebbdl Egészségiigyi Kézpont 6714 3952 10 666 6714 3952 10 666
K3. Dologi kiadasok 333165 11 683 1] 344 748] 352215 21 362 0 373577
K4. Ellatottak pénzbeli jut 0 22 000 0 22 000 0 22 000 0 22 000
K48. Egyéb nem intézményi ellatasok 22 000 22 000 22 000 22 000
- rendkiviili telepiiési tdmogatas 8 000 8 000 8 000 8 000
- lakhatdsi tdmogatés 12 000 12 000 12 000 12 000
- hatralékkezelési tdmogatas 1000 1000 1000 1000
- koztemetés 1000 1000 1000 1000
K5. Egyéb mikédési célu kiadasok 318 376 257 731 0 5§76 107| 318376 260 302 0 578 678
K502. Elvonésok és befizetések 318376 0 0 318376| 318376 0 0 318 376
K506, Egyéb mikodési célt tdmogatdsok allamhéztartdson beliire 0 54 978 0 54978 0 54978 0 54978
Tizolté kéztestilet mik. hozzajarulas 53013 53 013 53 013 53 013
Felsdoktatasi intézményi sztondij (BURSA) 1115 1115 1115 1115
Kivalé tanul6 jutalmazasa 50 50 50 50
Egyéb miikodési céli timogatas 800 800 800 800
K508, Miikddési céli visszatéritendd tdmogatésok dh-on kivilre 8000 8000 8 000 8000
Hétszinvirag Alapitvany témogatasa 8 000 8 000 8 000 8000
K512. Egyéb mikodési célu tdmogatdsok allamhaztartason Kivillre 0 75648 0 75 648 0 75 648 0 75 648
Kistérségi és Terilletfejlesztési hozzajarulas 1608 1608 1608 1608
Szenvedélybetegek és pszichiatrial betegek nappali ell.hj. 750 750 750 750
Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesiilet - nappali hajlékt.ell. 500 500 500 500
Egyéb miikodési céltl tdmogatasok 62 100 62 100 62 100 62 100
Kildnféle 6nszervez6d6 egyesiiletek tAmogatésa 5790 5790 5790 5790
Alapitvanyok tdmogatasa 4900 4900 4 900 4900
K513. Tartalékok 119 105 119 105 121676 121676
K6. Beruhazasok 0 3591 406 0| 3591406 0 3 603 606 0| 3603606
K61. Immateridlis javak beszerzése, létesité 5275 5275 5275 5275
K62. Ingatlanok beszerzése, Ié 2814 170 2814170 2804778 2804 778
K63. Informatikai eszkdzék beszerzése, 1étesitése 0 0 0 0
K64. Egyéb targyi eszk$zok beszerzése, létesitése 8 434 8 434 23 988 23 988
K67. Beruhdzasi célu eldzetesen felszamitott altalanos forgalmi adé 763 527 763 527 769 565 769 565
K7. Feldjitasok 0 167 529 0 167 529 0 165 529 0 165 529
[K71. Ingatlanok feldjitasa 131 913 131913 130 551 130 551
|K74. Feldjitasi céli eldzetesen felszamitott altalanos forgalmi adé 35616 35616 34978 34 978
K8. Egyéb felhalmozasi céli kiaddsok 0 16 700 0 16 700 0 22700 0 22700
K84. Egyéb felhalmozasi céli tdmogatasok ah.belilre 4700 4700 4700 4700
K88. Felhalmozasi célli visszatéritendé kdlcsonok nydjtdsa ah.kividre 12 000 12 000 12 000 12 000
K89. Egyéb felhalmozasi cél tdmogatdsok allamhaztartason kivilire 0 0 6 000 6 000
K1-8. Kdltségvetési kiadasok 744 508 4 154 401 0] 4898909 763 558 4190 951 0| 4954509
K9. Finanszirozasi kiadasok 0 3235 968 0] 3235968 0 3224 658 0] 3224658
K912. Belfoldi értékpapirok kiadasai 1367 072 1367 072 1367 072 1367072
K914. AH-n belilli megeldlegezések visszafizetése 0 45 524 45 524 0 45 524 45 524
K915. Kézponti, irdnyité szervi tamogatas folyésitasa 1823 372 1823372 1812 062 1812 0862
ebbb! - személyi juttatds 1242935 1242 935 1242 935 1242 935
- jarulék 195 621 195 621 196 621 195 621
- dologi 527 611 527 611 527 566 527 566
- elfétottak juttatdsa 0 0 0 0
KIADASOK OSSZESEN 744 508 7 390 369 0| 8134877| /763558 7415609 0} 8179167




2022, EVI FELUJITASOK ES FELHALMOZASOK FELADATONKENT

3. meliékleta ........................ onkormanyzati rendelethez
adatok eFt-ban
Médositott
elGiranyzat Médositott
Feladatok megnevezése 11/2022, (VI.7.} | elGiranyzat
sz. rendelet
Onként véllait | Onként vallalt
feladatok feladatok
BERUHAZASOK
1|Lakossagi hozzajarulassal megvalbsitott jardaépités 6 000 0
2 Lakossagi hozzajarulassal megvaldsitott ttépités 10 000 10 000
TOP pélyazatokkal kapcsolatosan varhaté kiadéasok
3 |parteriiletek infrastrukturalis fejlesztése Tiszakécskén 1000 1000
4 Bélcsdde energetikai felGjitasa 158 000 158 000
5 Turisztikai fejlesztés (kilatd, kisvastt) 1000 1000
6 Szocidlis és gyamugyi hivatal épliletének energetikai korszeriisitése 1000 1000
7 Mérioz Zs. Olct.Int. épuleténelc energetikai lkerazerlisitéae /napelem/ maradvany visazafiz. 0 o]
8 Zeneiskola épliletének energetikai korszer(isitése 300 300
9 Helyi foglalkoztatasi egyltimiikodés megv. a Tkécskei és a Kméti Jarasban, maradvany vfiz. 4 500 4 500
10 Bélesdde bovités Tiszakécskén 530 000 530 000
11 SECAP-ok kidolgozasa Bacs-Kiskun megyében 3000 3 000
12 Vizes éléhel_yek rehabil}téciéja és természetvédelmi kezelése a Kézép-Tisza mentén Holt-Tisza lil-ivV
rekonstrukceié (konzorciumban) maradvany visszafizetés 10 000 10 000
TOP+ pélyazatokkal kapcsolatosan varhato kiadasok
13 Tiszakécske rozsdaterillet rekultivacio 63 500 63 500
14 Fizikoterapia Gj épllet épitése 406 400 406 400
15 Arany Janos MUvelddési Haz modernizalasa 300 000 300 000
16 Csapadékviz elvezetés fejlesztése Tiszakécskén (Okécskei csapadékcsatorna) 260 000 260 000
17 Konyha és étkez6 éplilet épitése 698 500 698 500
18 Turisztikai fejlesztés - folyami Uszémlives kikotd épités 178 000 178 000
19| Tiszakécske-Kerekdomb Galagonya utca szilard burkolattal torténé ellatasa 232726 232726
20|VP6-7.2.1.1-21 Kuiterlileti helyi kdzutak fejlesztése (0270.hrsz.-tehéntelepi ut) 388 500 388 500
21|Bocskay, Szabolcska, Németh Laszld, Gardonyi Géza, Zsalya, Hermann Ott6 utca feldjitasa 105735 105 735
22 |Kisfaludy Strandfejlesztési Konstrukcio "Tiszakécske Szabadstrand” 34 000 23 221
23(1027. Hrsz-u ingatlan megvasarlasa (Tiszakécske Szent Imre tér 8.) 25000 25000
24|Elére nem lathatd beruhazési kiadasok, palyazatok sajat forrasa 50 565 47 565
25|EFOP - Human kapacitasok fejlesztése térségi szemléletben 26 000 26 000
26 |EFOP - Human szolgaltatasok fejlesziése térségi szemléletben 2000 2000
27 |Targyi eszkéz beszerzések (Liget apartmannal egytitt) 9047 9 047
28|Bacsviz Zrt. - bérleti dij terhére végzett beruhazasok 1664 7 664
29 Vizellatas és szennyvizelvezetés kiepitése (Dr. Téth G., Bozs6 J. utcak) 19 304 19 304
30| Tiszabogi nyarigat vizjogi engedélyes tervének elkészitése 11 367 11 367
31|Ingatlanrészek vasarlasa (tornaterem épitéséhez) 1600 1600
32/05/3 hrsz-u ingatina megvasarlasa 25000 25 000
33| Tiszabdgi kerékparat épitésének folytatasa 20000 20000
34 |NKA palyazat - Petdfi szobor [étesitése 3500 3500
35 Kultéri vilagito totemoszlop beszerzése 498 498
36 Leader VP6-19.3.1-17 latvanytérkép beszerzése 0 2998
3710569. hrsz-u ingatlan megvasarlasa 0 356
38]1901. hrsz-u ingatlan megvasarlasa 0 6 000
39 |Parkolo létesitése, csatorna felljitasa, buszmegallo athelyezése 0 16 167
40|Okécskei jatszotérre napvitorla beszerzés 0 458
41|Rendezési terv 3700 3700
Részosszesen 3 591 406 3 603 606
FELUJITASOK
42|Bacsviz Zrt. - bérleti dij terhére végzett felljitasok 61026 55 026
43|Utfeltjitasok - Tompa, Jozsef A., Kérési u. becsatlakozasa, Furds utca 82737 82 737
44 Terfigyelé kamerarendszer felljjitasa 266 266
45 Piactéri épllet feldjitasa 10 000 10 000
46|Béke Uti jarda felvjitasa 10 000 10 000
47 Kisfaludy Strandfejlesztési Konstrukcié "Tiszakécske Szabadstrand" 0 1000
48 |Kerekdombi 6voda feltjitasa 0 3 000
49 |Elére nem lathato feldjitasi kiadasok sajat forrasa 3500 3500
Részdsszesen 167 529 165 529
Mindosszesen 3758 935 3769135




2022. EVI TARTALEKOK

4. mellékleta .............

dnkormanyzati rendelethez

adatok eFt-ban

Médositott
el6iranyzat . .
Feladat megnevezése 11/2052. Zgﬁg:;:;;:
(VL.7.) sz.
rendelet
Céltartalék 12 450 22779
Onkormanyzat miikadtetésével kapcsolatos kiadasok (tartalmazza 14/2017. (1X.28.) 10 000 10 000
6nk. rendelet alapjan jaré koztisztviseldi juttatasok fedezetét is)
Krizishelyzetbe jutott lakosok megsegitése 450 450
Népszamlalasra kapott eléleg 0 10 329
A koronavirus miatti veszélyhelyzet kiadasaira 2000 2000
Altalanos tartalék 106 655 98 897
MINDOSSZESEN 119 105 121676




POLGARMESTERI HIVATAL 2022. EVI KOLTSEGVETESE

5. melléklet a

........................... 6nkormanyzati rendelethez
adatok eFt-ban

Médositott elGiranyzat . p -
11/2022. (V1.7.) sz. rendelet Modositott eldiranyzat
Megnevezés Kotelezs | O | Ajiami . Kotelezs | €M | Ajjami .
vallalt Osszesen vallait Osszesen
feladatok feladatok
BEVETELEK
B1-7. Koltségvetési bevételek 0 1049 0 5832 0 2509 0 17 621
B16. Egyéb miikodési céli tam.bev. ah beliilrél 4783 4783 15112 15112
B4, Miikodési bevételek 0 1049 0 1049 0 2 509 0 2509
B402. Szolgéltatasok elienértéke 300 300 300 300
B403. Kézvetiteft szolgéltatasok ellenériéke 704 704 704 704
B406. Kiszamlazott altalanos forgalmi add 45 45 337 337
B411. Egyéb miikédési bevételek 0 0 1168 1168
B8. Finanszirozasi bevételek
B816. Kdzponti, irdnyité szervi tdmogatés 268 798 257 009
B8131. El6z6 évi maradvany 231 231 231 231
BEVETELEK OSSZESEN 1] 1049 0; 274 861 0 2 509 0 274 861
KIADASOK
K1-8. Koltségvetési kiadasok 271184 3677 0 274861 271184 3677 0! 274 861
K1. Személyi juttatédsok 195 841 195 841 195 841 195 841
K2. Munkaaddkat terhel jarulékok és szoc.hj.add 30 147 30 147 30 147 30 147
K3. Dologi kiadasok 45 196 45 196 45196 45 196
K5. Elvonasok és befizetések 231 231 231 231
K6. Beruhazasok 3446 3 446 3446 3446
Informatikai feladatok 1946 1946
Targyi eszkdz beszerzés 1500 1500
KIADASOK OSSZESEN 271184 3 446 0| 274861 271184 3 446 0] 274 861
[INTEZMENY-FINANSZIROZAS OSSZESEN | 268 798] | 257 009]
Dologi kiemelt el6iranyzaton beliil masra nem Eredeti | Modositott
hasznalhatd részelSiranyzat elgiranyzat | eliranyzat
Kozmlidijak 4 509 4 509




EGYESITETT SZOCIALIS INTEZMENY ES EGESZSEGUGYI KOZPONT
2022. EVI KOLTSEGVETESE

6. melléklet a

onkormanyzati rendelethez

adatok eFt-ban

Megnevezés Modositott el6iranyzat . . _—
11/2022. (V1.7.) sz. rendelet Modositott eldiranyzat
. . | Onként i . Onként
Kotelez6 vallalt  [Osszesen Kotelez6 véallalt  [Osszesen
feladatok feladatok
BEVETELEK
B1-7. Kdltségvetési bevételek 76 233 9 947 86 180 76 233 9 947 86 180
Egészségiigyi Kézpont
B4. Mikodési bevételek 0 4 877 4877 0 4877 4877
B402. Szolgaltatasok ellenértéke 3780 3780 3780 3780
B403. Kozvetitett szolgaltatasok ellenértéke 60 60 60 60
B406. Kiszamlazott altalanos forgalmi ado 1037 1037 1037 1037
B8. Finanszirozasi bevételek
B816. Kbzponti, iranyité szervi tamogatas 119 982 120 461
Egyesitett Szocialis Intézmény
B16. Egyéb miikodési céli tam. bev. ah. beliilrél 0 25 200 25 200 0 25 200 25 200
B4. Mikddési bevételek 76 233 5070 81 303 76 233 5070 81303
B402. Szolgaltatasok ellenértéke 3148 3148 3148 3148
B405. Ellatasi dijak 69 100 5070 74170 69 100 5070 74 170
B406. Kiszdmiazott altalanos forgalmi ado 3985 3985 3985 3 985
B8. Finanszirozasi bevételek
B816. Kozponti, iranyit6 szervi tamogatas 298 904 300 334
B8131. El6z6 évi maradvany 62 233 62 233 62 233 62 233
BEVETELEK OSSZESEN 76 233 9947 592499 76 233 9 947| 594 408
KIADASOK
Egészségiigyi Kozpont
K1-8. Kéltségvetési kiadasok 29 248 95611 124 859 29 248 96 090] 125338
K1. Személyi juttatasok 0 5 806 5806 0 5 806 5 806
K2, Munkaaddkat terhel jarulékok és szoc.hj.adé 0 755 755 0 755 755
K3. Dologi kiadasok 29 248 75813 105 061 29 248 75813 105 061
K6. Beruhazasok 0 13237 13 237 0 13716 13716
Egyéb targyi eszkozok beszerzése (pl: izomstimulator, 2 400 2 400
szalagok, magnesterapias készulék, stb.)
Fogéaszati alapellatashoz eszkzbeszerzés 6 200 6 200
Négyogyaszati UH késziilék 3000 3000
EKG készillék 640 640
Elektromos masszazs agy 400 400
Mikromotor beszerzése 0 479
Vacuther készulék 597 597
Egyesitett Szocialis Intézmény
K1-8. Kéltségvetési kiadasok 347 249 120 391| 467 640| 347 249 121 821| 469 070
K1. Személyi jutiatasok 244 335 39 950 284 285 244 335 39 950 284 285
K2. Munkaadokat terhelé jarulékok és szoc.hj.adé 39 924 5601 45 525 39 924 5601 45 525
K3. Dologi kiadasok 62 980 7 896 70 886 62 990 7 896 70 886
K5. Elvonasok és befizetések 62 233 62 233 62 233 62 233
K6. Beruhazasok 0 4711 4711 0 6141 6 141
Konyhai eszkdzok beszerzése 1546 1 546
Informatikai eszkdzbeszerzések 1171 1208
Egyéb ta’rgY| eszkdzok t,Je'szerzes’gr i 1 994 3387
(pl: mos6gép, mosogatogép, textiliak, hiitd stb.)
KIADASOK OSSZESEN 376 497 216 002| 592 499! 376 497 217 911 594 408
|Kbzponti, iranyité szervi tamogatas [ | 418 886 420 795
Dologi kiemelt eléiranyzaton beliil masra nem Eredeti Médositott
hasznélhat6 részeléiranyzatok elGiranyzat | elSiranyzat
Elelmiszer 29 200 29 200
Kézmiidijak - ESZI 7747 7747
Kézmidijak - Ei-i Kp. 5080 5 080




VAROSGONDNOKSAG 2022. EVI KOLTSEGVETESE

7. melléklet a

onkormanyzati rendelethez

adatok eFt-ban

Médositott eldiranyzat
11/2022. (VI.7.) sz. rendelet

Méodositott elSiranyzat

Megnevezés - . | Onként . . | Onkeént
Koételezd . " Kotelezo . =
vallalt  |Osszesen vallalt {Osszesen
feladatok feladatok
BEVETELEK
B1-7. Kéltségvetési bevételek
B4. M{ikOdési bevételek 18 288 17 564 35 852 18 288 17 564 35 852
B402. Szolgaltatasok ellenértéke 13730 13730 13730 13730
B403. Kozvetitett szolgaltatasok ellenértéke 14 400 100 14 500 14 400 100 14 500
B4086. Kiszamlazott altalanos forgalmi adé 3 888 3734 7622 3888 3734 7622
B408. Kamatbevételek 0 0 0 0
B411. Egyéb miikodési bevételek 0 0 0 0
B8. Finanszirozasi bevételek
B816. Kézponti, iranyité szervi tamogatas 448 529 448 529
B8131. El6z6 évi maradvany 585 585 585 585
BEVETELEK OSSZESEN 18 288 17 564, 484 966 18 288 17 564, 484 966
KIADASOK
K1-8. Koltségvetési kiadasok 193 805 278 161 484 966| 193805, 278 251| 484 966
K1. Személyi juttatasok 112738 169 967 282 705 112 738 169 967 282 705
K2. Munkaaddkat terheld jarulékok és szoc.hj.add 15214 29 688 44 902 15214 29 688 44 902
K3. Dologi kiadasok 65 853 72017 137 870 65 853 72 062 137 825
K5. Elvondsok és befizetések 585 585 585 585
K6. Beruhazasok 0 5904 5904 0 5949 5949
Felhaimozasi kiadasok részletezése 0 5904 5904 0 5949 5949
Targyi eszk6zok vasarlasa 1554 1554 1599 1599
Ipari lombszivé VD 445/19 2000 2 000 2000 2 000
|pari porszivé 197 197 197 197
Gérvagé flirész allvannyal 453 453 453 453
Ipari gépmosoé 1250 1250 1250 1250
Informatikai eszkdzbeszerzés 450 450 450 450
K7. Felijitasok
Boélcséde épuletének aljzat feldjitasa 13 000 13 000 13 000 13 000
KIADASOK OSSZESEN 193 805 277 576| 484 966] 193 805/ 277 666 484 966
[INTEZMENY-FINANSZIROZAS OSSZESEN | 448 529] | 448 529|
Dologi kiemelt elSirAnyzaton bellll masra nem Eredeti Médositott
hasznalhat6 részel6iranyzatok elSiranyzat | el6iranyzat
Kézmuidijak 2 540 2 540
Uzemanyag 31877 31877



Iktatoszam: PH/1688-2/2022.
Készitette: Gombosné dr. Lipka Klaudia jegyz6, Rédeiné Bondor Klara tervezo

ELOTERJESZTES
Tiszakécske Virosi Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
Pénziigyi, Vagyonhasznosité és Telepiilésfejlesztési Bizottsaga
2022, jhanius 28-4n tartando iilésére

Targy: Tiszakécske Varos Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének a Tiszakécske varos
telepiilésképének védelmérdl szol6 25/2017. (X11.21.) onkormanyzati rendelet és Tiszakécske
Véaros Onkorményzata Képviselo-testiiletének a Tiszakécske Varos Onkorméanyzata
Képvisclé-testiiletének  Szervezeti és Miuikodési Szabalyzatardl szolo 23/2019. (X1.01.)
Oonkormanyzati rendelet modositasa

Tisztelt Bizottsag!

A telepiiléskép védelmérdl szol6 2016. évi LXXIV. térvényben (a tovabbiakban Tktv), kapott
felhatalmazas alapjan Tiszakécske Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testillete 2017. év
végén megalkotta a varos telepiilésképének védelmét szolgald részletes szabalyokat
tartalmazé 25/2017. (XI1.21.) Onkorméanyzati rendeletét (tovabbiakban TKR). A TKR
jovahagyédsa 6ta a kézponti jogszabalyok megvaltoztak, mely szikségessé tette a helyi
Onkorményzati rendelet modositasat.

Az Alaptorvény 32. Cikk (3) bekezdése értelmében az Onkormdanyzati rendelet mas
jogszaballyal nem lehet ellentétes.

Annak érdekében, hogy a koherencia-k6vetelményeknek eleget tudjunk tenni, sziikséges a
TKR és a Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének Szervezeti és Mukddési
Szabalyzatardl szo6ldo 23/2019. (X1.01.) 6nkormanyzati rendelet (tovdbbiakban SZMSZ)
modositésa.

A fenti hivatkozott jogszabalyi rendelkezések helyes alkalmazasa és a jogalkotd szandékéanak
megfelelden torténd értelmezése érdekében, a vonatkozd Onkormdanyzati rendeletek
modositasardl az alabbi indokok miatt sziikséges gondoskodni:
- A TKR jogharmonizicidja sziikséges a magasabb szintii jogszabalyokban tortént
modositasok miatt,
- A telepiilésképi szempontbdl meghatirozd teriiletek kiterjesztése sziikséges a Holt-
Tisza revitalizacioja és védelme érdekében, 6sszhangban a TRT modositasaval
- Az SZMSZ médositasa sziikséges az atruhazott hataskorok tekintetében.

ALTALANOS INDOKOLAS

A TKR a Tktv. felhatalmazéasa alapjan késziilt, a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt
telepiilésfejlesztési  stratégiar6l ¢és a telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekr6l szolé 314/2012. (XI1.8.) Korm. rendeletnek
(tovabbiakban Eljr.) megfelelden.

Az Eljr. a telepiiléstervek tartalmarol, elkészitésének és elfogadasanak rendjérél, valamint
egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol szolé6 419/2021.(VIL.15.) Korm. rendelet
(tovabbiakban Vhr) megalkotasaval modosult és fokozatosan hatalyon kiviil helyezésre
keriilnek a rendelkezései. A legkozelebbi valtozas 2022. julius 1-ével torténik, amikor
hatalyat veszti e rendelet preambulumaban hivatkozott Eljr. 43/A §, mely a véleményezdk



korét szabalyozza. A Vhr. atmeneti rendelkezései 78.§ (1) a) pontja azonban még lehetévé
teszi a véleményeztetett TKR mddositas jovahagyasat.

»Vhr 78.§ (1) A telepiilésfejlesztési koncepcid, az integralt telepiilésfejlesztési stratégia,
teleptilésszerkezeti terv, a helyi épitési szabalyzat, a keriileti épitési szabalyzat, a févarosi
rendezési szabalyzat, a telepiiléstervek, a kézikonyv és a telepiilésképi rendelet

a) legkésébb 2022. junius 30-ig megkezdett készitése és modositdsa sordn a

telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési  eszkozokr6l, valamint egyes telepililésrendezési  sajatos
jogintézményekrol szol6 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (e § tekintetében a
tovabbiakban: korabbi R.) VI. Fejezetének eljarasi rendelkezéseit ,........

kell alkalmazni.”

Az Eljr. a polgarmester hataskorébe utalta a telepiilésképi bejelentési, véleményezési, €s
kotelezési eljarasok lefolytatasat. A Vhr. hatalyba 1épésével ezen jogintézmények az
onkorményzat hataskorébe keriiltek at, ami azt jelenti, hogy ilyen ligyekben mindig a
testiiletnek kell meghoznia a dontést. E tekintettel a 15 napos nyilatkozattételi hataridore-
azzal jar, hogy vagy idében tud a képviseld-testillet véleményt alkotni, vagy életbe 1ép a
»hallgatds” intézménye, amikor is a véleményét hozzajarulonak tekinti az épitésiigyi hatosag,
mert hatéridben nem nyilatkozott. Mivel ennek lehet az a kovetkezménye, hogy
telepiilésképi szempontbol nem kivanatos épiilet megépiilhet, a TKR-ben javasolt atruhazni a
hataskort a korabbi gyakorlatnak megfelelden a polgarmesterre. Ehhez azonban az SZMSZ
madositasa is sziikséges.

A Vhr. a teleptilésképi bejelentési eljarasra vonatkoz6 szabalyokat is modositotta, mely
szerint, ha az 6nkormanyzat a telepiilésképi bejelentést tudomasul veszi, a tervezett épitési
tevékenységet 6 honapon beliil meg kell kezdeni, valamint a reklamhordoz6 elhelyezésérol, a
rendeltetésvaltozas végrehajtasardl 6 honapon beliil gondoskodni kell. A TKR-ben jelenleg 2
év a teleplilésképi bejelentés és 1 év a rekldmhordozdkra vonatkozé bejelentés hatalya, melyet
a VHR-rel 6sszhangban 6 hénapra kell modositani.

A rendelet-tervezet médositasanak véleménvezési eljarasa

A TKR modositdsa a telepiilésrendezési terv modositasaval egyiitt indult, melyet az
dnkormanyzat hirdetményben koézzétett a honlapon, és a TRT-mddositas elézetes tajékoztatasi
szakaszaban errdl értesitette az allamigazgatasi szerveket is.

Az Onkorményzat elkészitette a telepiilésképi rendelet moédositasanak tervezetét és
véleményezési anyagat a TRT-modositassal 8sszhangban.

Az elkésziilt rendelet-tervezet a Lechner Tudaskozpont altal tizemeltett digitalis egyeztet6
feliiletre torténd feltdltéssel elérhetévé valt az allami foépitészi hataskorében eljard Bacs-
Kiskun Megyei Kormanyhivatalnak, a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatdésaganak, a Nemzeti
Meédia- és Hirkozlési Hatdsagnak, a vilagorokségi, millemléki és régészeti egyeztetési
szakteriilet tekintetében az Orokségvédelmi hataskorben eljaré Bacs-Kiskun Megyei
Korményhivatalnak, a honvédelemért felelds miniszternek.

Az elkésziilt rendelet-tervezetnek ezzel egyidejlileg a partnerségi véleményezése is
megtortént. A TRT-moédositds €s TKR-moédositads targydban szervezett 2022. majus 4-én
megtartott lakossagi forumon a TKR-mddositas tervezete is ismertetésre kerilt, melyen
észrevétel nem hangzott el a telepiilésképi rendelet modositasa kapcsan. A lakossagi forumrol
késziilt jegyzOkonyv az eldterjesztés 1. sz. melléklete.

Az allamigazgatasi szervek koziil egyediil az Allami Foépitész nyilatkozott, BK/AF1/595-
2/2022. szamu észrevétele az elbterjesztés 2. melléklete.



Valamennyi észrevétel a rendelet-tervezetben javitasra keriilt.

A rendelet-tervezet részletes indokolasa:

1.§-hoz:

Az altalanos indokolasban foglaltak szerinti jogharmonizacids modositas

2.§-hoz:

A Holt-Tisza védelme érdekében a telepiilésképi szempontbdl meghatarozo teriileteket
terjeszti ki a szakasz.

3.§-hoz

Az utobbi idében elszaporodd allandd jellegli konténer épiiletek telepitését korlatozo
rendelkezés.

4.§-hoz

Kerti épitmények, mitargyak elhelyezésére vonatkozé pontositdé rendelkezés, a
rendelkezésbol kikeriilt az ,,épitési helyen belil” szvegrész, mert arrdl a helyi épitési
szabalyzat rendelkezik.

5.§-hoz

A minimalis tetéhajlasszoget cs6kkenti a rendelkezés 35 fokrél 30 fokra a mostanaban az
épittetok altal igényelt tetOhajlasszog alapjan.

6.§-hoz

A szakmai konzultdci6 megtartdsdnak hataskorét telepiti az Onkormanyzati foépitész
feladataként nevesiti. Ilyen rendelkezés eddig a TKR-ben nem volt.

7-11.§-okhoz

Az altalanos indokolasban foglaltak szerinti jogharmonizacids modositasok.

12.§-hoz:

A telepiilésképi rendelet 2. mellékletét egésziti ki a szakasz.

13.§-hoz:

A szakasz hatélyon kiviil helyez6 rendelkezéseket tartalmaz.

14.§-hoz:

Az SZMSZ polgarmester atruhazott hatask6rérdl szolo 3. mellékletét modosito rendelkezés.
15.8-hoz:

A szakasz hatalyba léptet6 rendelkezést tartalmaz.

Kérem a Tisztelt Bizottsigot az elGterjesztés megtargyaldsara és a hatarozat-tervezet
elfogadésara.

Tiszakécske, 2022. janius 24.

HATAROZAT-TERVEZET

Tiszakécske Varos Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Vagyonhasznosito és
Telepiilésfejlesztési Bizottsaga javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy a Tiszakécske Varos
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a Tiszakécske varos telepiilésképének védelmérdl szold
25/2017. (XI1.21.) énkorményzati rendelet és Tiszakécske Varos Onkorméanyzata Képviseld-
testiiletének a Tiszakécske Véaros Onkormdanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatarol szold 23/2019. (XI1.01.) dnkormanyzati rendeletek mddositasait a
tervezetben foglaltak szerint hagyja jova.

Hatarid6: azonnal

Felelds: Gombosné dr. Lipka Klaudia jegyz6



Az eldterjesztés 1. melléklete
JEGYZOKONYV

Késziile: 2022, mdjus 4-¢n 14 drakor a HdzassighSté teremben (6060 Tiszakéceske, Szent

Imre tér 1.) megtartott lakossagi forumrol

Jelen vannak: jelenléti jv szerint

Rédeiné Bondor Kidra tervezd: Koszonttte a megjelenteket, ismerteti a lakossagi forum
témdjat, smely Tiszakéeske viros telepiilésfejleszidsi telepiilésrenderdsi terve 2019-2022. évi
modositdsanak, valamint a Tiszakéeske Viros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
Tiszakéeske véros teleplilésképének védelmérdl szole 25/2017. (XIL.21.) dnkormanyzati
rendelet modositasanak véleményezése,

A madositdsok tervezete elkésziilt, mely kozzétételre kerillt Tiszakéeske viros honlapjin,

illetve jelen lakossagi {orum keretében is bemutatdsra kettilt.

A lakossag részérdl kérdeés, hozzdszolas nem volt, Rédeiné Bondor Klira iervezd megkdszonte

a megfelenést, majd berekesstette a lakossdgi Jorumor,

Kan.f

r v of ‘f\\a e S1ieas
o~ } t‘y
Go&bosné dr. Lipka Klaudia Aaajor Andrea
jegyzd jegyzokOnyvvezetd
JELENLETI IV

a Tiszakécske, Szent Imre teér 1. szam alatti Hazassdghotd Teremben
2022, mdajus 4-én 14 drakor megtartott
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Az elbterjesztés 2. melléklete

Digitalisan aldirta: Bacs-Kiskun

| Megyei Kormanyhivatal

 Datum: 2022.05.19 12:38:07 +02'00'

BAcCS-KISKUN MEGYFI KORMANYHIVATAL

Iktatoszine  BEJAFLS85-I0022. Hivatkozisi szanc -
Ugyintézs:  Anks Fenita Ugyintézs: 5
75,/596-403

Tiszakeécske Varos Onkormmwata
Téth Janos Polgitmester U 1észére
digitalis egyeztett feliileten

Targy: Tiszakécske Viros telepiilésképi rendelete modositasanak véleményezése

Tisztelt Polgarmester Ur!

2022, mdjus 04 napjan erkezett tirgyi megkeresése alapjan, a telepiilésfejleszifsi komcepciorol, az
integralt ifelepiilésfejlesziési  stratégiirdl ¢és a  telepilésrendezési  eszkézokrol, ovalamint egyes
felepiilésrendezési sajitos jogintézményckrdl szdld 314/2012 (X1.8.) Eormdnyrendelet (tovabbiakban:
Eljr.) 43/45 (7) bekezdésének megfeleloen attekintettiik a rendelkezésre allo telepiileskép
védelméral szolo dnkorméinyzati rendelet modositasanak tervezetét, mellyel kapcsolatban az

1. A mbdositd rendelet-tervezet bevezetd részében kérjiik az Eljr. 43/A. 5 (6) bekezdés o)
pontjaban véleményeziként megnevezett szerveket pontosan megjelolni.

A Tiszakécske wdros telepiilésképénck védelmérdl szold 25/2017. 21.) dukormanyzati rendelet
{tomibbigkban: TKR) 6. § (3) bekezdésével kapesolatban felhivjuk a figyelmet a tdepiiléstervek
tartalmdrol, elkészitésének és clfogaddsinak rendjérdl, valamint egyes sajitos jogintézményekrol
szold $19/2021. (VIL15) kormanyrendelet (fovabbiakban: Vir ) 34. 5-ara, mely szerint az E-TER
feliileten torténik a helyi védelem nyilvantartisa. Tekintettel arra, hogy az E-TER 2022.
filius 1-t51 keriil bevezetécre, jelenleg e feliiletrél nem all rendelkezésre informacio, igy
nem tartjuk szerencsésnek elore rogziteni a nyilvantartas tartalmat.

3. A TER 135 (6) bekezdése torlendd a Vhr. 28.5 (3) bekezdés a) pontja alapjan.

4. Téajékoztatjuk, hogy a telepiiléskéy védelmérdl szold 2016. évi LXXTV. toroény 8.5 (2) bekezdés c)
pontja és a Vhr. 465 (1) a) pontja kbtelezbvé tette valamennyi rendeltetés-valtozas
tekintetében a telepiilésképi bejelentési eljarast, igy ezen eloirast nem sziikséges
szerepeltetni a TER-ben.

5. A teljeckimiség érdekében a TKR 28. § (1) bekezdését kérjiik kiegésziteni a Vhr. 46.5 (4)
bekezdésében foglaltakkal, mely szerint a bejelentési eljarast elektronikus fiton vagy papir
alapon lehet benyiijtani.

6. Az IR Loclex alrendszer célja az dmkormanyzati rendeletek szerkesztésének és a
modositasokkal egységes szerkezehi rendeletszovegek elkéczitésének, valamint az
énkormanyzati rendeletek Nemzeti Jogszabalytir Onkormanyzati Rendelettirdban torténd

publikilasanak a timogatisa. Ezzel kapcsolatban felhiviuk a figyelmet arra, hogy 2021
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A veleménvezési eljarasra vonatkozo altalanos érvém

aprilis 1-t6] a helyi rendelet és modositasanak tervezetét is a LocLex rendszerben kell
elkésziteni, tehat mar a véleményezési dokumentacioban iz e rendszerben elkészitett
tervezetet sziikséges dokumentalni.

1 eszreveteleinlk:

ry

£

&

10.

Felhivjuk a figyelmet az E§R. 29-29/ A §-aiban szerepld parmerségi egyeztetés szabalyaira.

Tajékoztatjuk, hogy az ElR. 28.5-a szerint TAK, TKR vagy azok modositisa véleménvezési
eljaras nélkiil nem fogadhato el, kivéve, ha a modositisra a magasabb szintii jogszaballyal
ellentétes helyi onkormanyzati eloiras hatdlyon kiviil helyezés miatt van szilkség A
vélemenyezési eljarast a polgarmester folytatja le.

Tajekoztatjuk, hogy az ElR. 28.5-a alapjan a koncepcid, a stratégia, a telepiilésrendezési
eszkoz egyszerre torténd készitése vagy modositasa esetén az egyeztetési eljaras torténhet
pathuzamosan vagy egy eljarasban. Az egy eljdrasban tirténd véleménverzietés sordn a
telepiilésrendezési eszkioz egyeztetési szabalyai szerint kell az egyeztetési eljarast
lefolytami. A koncepcit vagy modositasanak elfogadisa meg kell, hogy eldzze a stratégia
és a telepiilésszerkezeti terv vagy azok modositisanak elfogadasat. A telepiilésszerkezeti
terv vagy modositisanak elfogadasa meg kell, hogy elozze a helyi épitési szabalyzat
elfogada,at Paﬂmzamm eg_s'ez!:etem eljaras esetén a kezak;myv €5 a telepuleskeyl Iendelet

vagy modosxtasanak elfog&dasa{'

Tajekoztatjuk, hogy az EHR. 43/ A §-a tartalmazza a TAK és a TKR egyeztetési szabalyait,
mely eldzetes tajekoztatasi szakaszbol, véleményeztetési szakaszbol, valamint elfogadisi és
hatalyba léptetési szakaszbol all.

a. Az elfogadasi s hatilybaléptetési szakasz soran a polgarmester az elfogadas eldtt
ismerteti a kepmf_aelo-teﬂ'tulettel a beérkezett véleményeket, az el nem fogadott
veleményeket &5 azok indokolasat, egyeztetés esetén a jegyzdkimyvet, illetve az
elfogadott vélemények alapjan a TAK tervezetében és a TKR tervezetében javasolt

b. A polgarmester az elfogadott kézkinyvet és telepiilésképi rendeletet, illetve ezek
modositasat az elfogadast kiovetd 15 napon beliil rovid, kozérthetd dsszefoglald
kiséretében kizzéteszi az Onkormanyzati honlapon hirdetményben és az
tnkormanyzati hivatalban nyomtatasban, valamint megkiildi hitelesitett pdf és
szerkeszthetd digitalis formatumban az elfogadasrol szol6 jegyzékinyvvel egyiitt

* a Lechmer Tudaskozpontba,

+ az allami foépitészi hataskorében eljaro fovarosi és megyei kormanyhivatalnak,

* a fovarosi és megyei kormanyhivatal jarasi (fovarosi keriileti) hivatala épitésiigyi
osztalyanak, vagy
a megkiildés helyett szerkeszthett digitalis formatumban a jegyzdkimyvvel egyiitt
mint elektronikus titon hitelesitett dokumentumot elérhetové teszi a fenti
szerveknek.

c. Az elozetes tajekoztatasi szakaszban és a wvéleményeztetési szakaszban érdekelt
allamigazgatasi szervekkel torténd egyeztetés a Lechmer Tuddskézpont altal
tizemeltetett digitalis egyeztetési feliileten torténik. A polgarmester gondoskodik a
TAK és a TKR digitalis egyeztetési feliiletre torténd feltoltésérol. A feltdltésre keriild
sziveges dokumentumokat pdf vagy odt formatumban, a térképi munkarészeket pdf

ih



formatumban kell biztositani. A digitalis egyeztetési feliileten keresztiil biztositani kell
legalabb a TAK és a TKR elérhetoségét, véleményezését és a kidolgozasért felelos szerv
szamdra a vélemeények elérését. A véleményezésre jogosult szervek veleményenek
digitalis egyeztetd felilletre torténd feltoltéséril a véleményezd szerv gondoskodik, a
feltoltésre keriild sziveges dokumentumckat pdf vagy odt formatumban kell
biztositani.

11. Tajékoztatjuk, hogy az ELR. 43/B.§ (2) bekezdése értelmében amennyiben az allami

foepitészi hataskorében eljard fovarosi és megyei kormanyhivatal jogszabalyi sszeiitkozest
vagy a szerkeszthetd digitdlis formatumban valo elkészités hianyat észleli, vagy a
kmmanyim'ata] ]aras:l }uvatala jﬂgsmbél}fi utkozest észlel, Ilaladéktahnul kezdeménvezi a

.....

dtmte* 1ogszemgegevel kapcsolato" fon em*ec'mgn felugyzeleu el;arag lefolytatasat

. Felhivjuk a figyelmét, hogy az ENR. 43/B§ (3)-(4) bekezdéseinek megfelelden a

polgarmester gondoskodik a TAK és a TKR monitorozasa érdekében az dnkormanyza
honlapjan nyilvinos értékeld feliiletet mmikddtetésércl, wvalamint az unkﬂrma.nvzah
faépitész évente egy alkalonumal a feliiletve beérkezett vélemenyeket kiertekeli és ismerteti
a képviselo-testiilettel.

. Fentieknek megfeleléen kérjiik, hogy a jovahagyott TAK és TKR egy teljes, jegyzo és

polgarmester altal hitelesitett példanyat Hivatalunk szamara lehetoség szerint 1-1
nyomtatott és elektronikus példanyban sziveskedjenek megkiildeni. Kerjilk ravezetni a
TAK-ra az azt elfogadd hatarozatszdmot, a TKR-re és rajzi mellékletére az azokat elfogado
rendeletszamot is.

Kecskemét, clektronikus bélyegzo szerind

Tisztelettel:

Kovacs Emmo
kormanymeghbizott
nevében és megbizasabol

Telek-Szabo Anita
allami foépitész

Fapja:
= Cimezett
= Traftar
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Tiszakécske ~ Varos  Onkormanyzata  Képvisel6-testiiletének  Tiszakécske — varos
telepiilésképének védelmérdl szo16 25/2017. (X11.21.) dnkormdanyzati rendelet €s Tiszakécske
Véaros Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a Tiszakéeske Varos Onkorményzata
Képviselo-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatirol szolé 23/2019. (X1.01.)
onkormanyzati rendelet modositasarol szol6 6nkormanyzati rendelet-tervezethez

1. Tarsadalmi hatasok
A jogszabalyok valtozasanak tarsadalmi hatasai nincsenek.

2. Gazdasagi, koltségvetési hatasok
A jogszabalyok valtozdsanak kozvetett hatdsa a varos gazdasaginak és ezzel egyiitt a
koltségvetés bevételeire nincsenek.

3. Kornyezeti és egészségi kivetkezmények

Jelent8s kornyezeti hatasok nem varhatéak, de a kérnyezetilkkbe nem illeszkedd, illetve a
telepiilésképet rontd épitési tevékenységek tobb esetben megel6zhetbek lesznek, javitva ezzel
a teleptilésképet.

A jogszabaly valtozasanak egészségiigyi kovetelményei nincsenek.

4. Adminisztrativ terheket befolyasolé hatasok

A jogszabdly valtozdsanak adminisztrativ terheket befolydsold hatdsai lesznek. Az
Onkorményzati f6épitészi szakmai konzultacio, a telepiilésképi véleményezési és a
teleplilésképi bejelentési eljardsok &atruhdzott hatdskorbe telepitése az eljarasokat és az
ligyintézést egyszeriisiti.

S. A jogszabaly megalkotisinak sziikségessége, a jogalkotis elmaradasianak varhaté
kovetkezményei

A moédositdsokat a helyi épitési szabalyzat és a telepiilésképi rendelet kozotti
jogharmonizacio, és a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkozokr6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrol sz616 314/2012. (XI. 8.) Kormanyrendelet modositasa teszik sziikségessé.

6. A jogszabaly alkalmazasihoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi
feltételek

A jogszabaly alkalmazésahoz sziikséges személyi, szervezeti, targyi és pénziigyi feltételek
rendelkezésre allnak.



Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
weeeees (..) Onkormanyzati rendelete

Tiszakécske varos telepiilésképének védelmérdl sz616 25/2017. (XIL.21.) onkormanyzati
rendelet és Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a Tiszakécske
Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarél
sz616 23/2019. (X1.01.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol

Tiszakécske Varos Onkorményzata Képviseld-testiilete a telepiiléskép védelmérél sz616 2016.
évi LXXIV. torvény 12. § (2) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptérvény 32.
cikk (1) bekezdés a) pontjaban és Magyarorszag helyi 6nkorményzatairdl sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. torvény 13. § (1) bekezdés 1. pontjadban meghatarozott feladatkdrében eljarva, a
telepiilésfejlesztési  koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél ¢€s a
telepiilésrendezési eszkdzokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézmeényekrol
sz6l6 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 43/A § (6) bekezdésében biztositott véleményezési
jogkorében az allami foépitészi hataskorében eljardé Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal, a
Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatésidga, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag, a
vilagorokségi, miemléki és régészeti egyeztetési szakteriilet tekintetében az 6rokségvédelmi
hataskorben eljaré Bacs-Kiskun Megyei Korményhivatal, a honvédelemért felelés miniszter,
valamint Tiszakécske Varos Onkormdinyzata Képviseld-testiiletének telepiilésfejlesztéssel,
telepiilésrendezéssel, €és telepiiléskép érvényesitéssel Osszefliggd partnerségi egyeztetés
szabalyairél sz6lé 11/2017. (V.25.) oOnkormanyzati rendeletben nevesitett Partnerek,
Tiszakécske Véaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a Tiszakécske Véros
Onkorméanyzata Képviselo-testilletének Szervezeti és Miukodési Szabalyzatarol szolo
23/2019. (X1. 1.) 6nkormanyzati rendelet 4. melléklet 1.1.16. és 1.1.21. pontjaiban biztositott
véleményezési jogkorében eljard6 Pénziigyi, Vagyonhasznosité ¢és Telepiilésfejlesztési
Bizottsag, a Tiszakécske Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének a Tiszakécske Varos
Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabélyzatarol sz6ld
23/2019. (X1.01.) oOnkormanyzati rendelet 4. melléklet 2.1. pontjdban biztositott
véleményezési jogkorében eljaré Oktatasi, Kulturalis és Sport Bizottsag és Tiszakécske Varos
Onkorményzata Képviselo-testiiletének a Tiszakécske Véros Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatar6l szolé 23/2019. (X1.01.) dnkormanyzati
rendelet 4. melléklet 3.1. pontjdban biztositott véleményezési jogkdrében eljaro
Egészségiigyi, Szocialis, Csaladvédelmi és Esélyegyenl6ségi Bizottsdg véleményének
kikérésével a kovetkezdket rendeli el:

1. §

Tiszakécske Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének a  Tiszakécske varos
telepiilésképének védelmérdl sz616 25/2017. (XI1.21.) 6nkormanyzati rendelet (tovabbiakban:
Rendelet) 6. § (4) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(4) Az Onkormanyzat a helyi egyedi védelemmel érintett elemekrdl a telepiiléstervek
tartalmarol, elkészitésének és elfogaddsanak rendjér6l, valamint egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrdl sz616 419/2021. (VIL.15.) Korm.rendeletben (a tovabbiakban: Vhr.)
foglaltak szerint nyilvantartdst vezet, melynek nyilvanossagat a www.tiszakecske.hu
honlapon is biztositja.”



2. §

A Rendelet 12. §-a a kdvetkez6 f)—i) ponttal egésziil ki:

(A telepiilésképi szempontbol meghatdrozo terilleteket a 2. sz. melléklet 1. fejezete hatdrolja
le, melyek az aldbbiak:)

»f)  aHolt-Tisza északi K-NY-i iranyu agatol északra a 949/1 hrsz- 'liszasori utig,

2) a Holt-Tisza déli K-NY-i iranyu agatdl délre 500 m-en beliili teriilet,

h)  aHolt-Tisza északi és déli K-NY irnyu agai k6zotti teriilet a 036 hrsz-u foldutig,

i) a Holt-Tisza E-D-i irnyu 4ga és a Szolnoki tt kozotti teriilet a 0208 hrsz-G utig.”

3.8
A Rendelet 13. §-a a kovetkez6 (6) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) Az egész varos teriiletén fém anyagl vagy egyéb konténer épiiletek allando jellegii
telepitése nem lehetséges.”

4. §
A Rendelet 14. § (3) bekezdése helyébe a kivetkez6 rendelkezés 1€p:

,»(3) Kerti épitmények, miitdrgyak ugy helyezhetdk el, hogy az utcaképet ne rontsak.”

5.8
A Rendelet 15. § (1) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»(1) A 12. § d)-e) szerinti telepiilésképi szempontb6l meghatarozo teriileteken az épiiletek
nem késziilhetnek nem természetes anyagbol. Az épiileteket — a gazdasigi és mezdgazdasagi
rendeltetési csarnoképiiletek kivételével- nem lehet 30 fok alatti vagy 45 fok feletti nem
szimmetrikus hajlasszogl nyeregtetvel fedni. A tervezett épiileteken nem alkalmazhaté nem
természetes anyagu rikit6é szinli héjazat. A homlokzatokon €és keritéseken nem hasznalhatok
rikitd szinek.”

6. §
A Rendelet 24. §-a a kovetkezd (4) bekezdéssel egésziil ki:
»(4) A szakmai konzultaci6é megtartdsa az Snkormanyzati f6épitész feladata.”
7. §
A Rendelet 25. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(1) A polgarmester atruhdzott hataskorben - ha annak Vhr-ben foglalt feltételei fennallnak -

telepiilésképi véleményezési eljarast folytat le az épitésiigyi hatdésag engedélyezési eljarast
megeldzden a (2) bekezdésben foglalt esetekben.”

8.§
A Rendelet 27. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:
»(1) A polgarmester atruhdzott hataskorben a Vhr. 46. § (2) szerinti tevékenységek koziil
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telepiiléskép-bejelentési eljarast folytat le a kovetkezd esetekben:

a) a 3 rendeltetési egységet meghaladd épiilet esetében a homlokzat utélagos
hészigetelése, a homlokzatfeliilet szinezése, helyi tertileti védelemmel] érintett teriileten
valamennyi épiilet, tovabba a helyi egyedi védelemmel érintett épiilet vonatkozasaban
homlokzati nyilaszar6 cseréje, a homlokzatfelillet szinezése, a homlokzat
feliiletképzésének megvaltoztatasa,

b)  helyi terileti védelemmel érintett teriileten [évo éplilet kozteriiletrdl lathaté
homlokzatdn elbtetd, védotetd, ernydszerkezet épitése, meglévd felujitasa,
helyreallitasa, atalakitasa, korszeriisitése, bovitése, megvaltoztatasa,

c)  kozteriileten és helyi teriileti védelemmel érintett teriileten kereskedelmi, vendéglato
rendeltetésii épiilet épitése, bovitése, atalakitasa, felujitasa, melynek mérete az €pitési
tevékenységgel nem haladja meg a 20 m? alapteriiletet,

d)  helyi teriileti védelemmel érintett teriileten 1év6 koztertiletré]l kézvetleniil lathat6, nem
emberi tartézkodasra szolgald épitmény épitése, bévitése, melynek mérete az épitési
tevékenységgel nem haladja meg a nett6 100 m’ térfogatot, és a 4,5 m
gerincmagassagot,

e)  kozteriileten szobor, emlékmi, kereszt, emlékjel, épitése, elhelyezése, ha annak a
talapzataval egyiitt mért magassaga nem haladja meg a 6 m-t,

¥, kozteriileten szobor, emlékmi, kereszt, emlékjel, épitése, elhelyezése, ha annak a
talapzataval egyiitt mért magassaga nem haladja meg a 6 m-t,

g)  emlékfal épitése, ha annak a talapzataval egyiitt mért magassaga nem haladja meg a 3

m-t,
h)  kozteriileten park, jatszotér, sportpalya megfeleléségi igazolassal - vagy 2013. jilius 1-
je utdn gyartott szerkezetek esetében teljesitménynyilatkozattal - rendelkezd

miitargyainak épitése, egyéb épitési tevékenység végzese,

i) helyi teriileti védelemmel érintett teriileten kozteriiletrél lathato kerités épitése, meglévo
feltjitasa, helyreallitasa, atalakitdsa, korszertisitése, bovitése

j)  reklamok, reklamhordozok elhelyezése esetén.”

9. §
A Rendelet 28. § (1)—~(3) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezések 1épnek:

(1) A telepiilésképi bejelentés iranti kérelmet az Onkorményzathoz kell benytjtani
elektronikus tton vagy - természetes személy esetén - papir alapon, frasban a teleptilésképi
bejelentési eljarast szabdlyozd hatdlyos Kormanyrendelet eldirdsai szerinti tartalommal és
mellékletekkel.

(2) A telepiilésképi bejelentési eljarasban meghozott - a bejelentés tudomasulvételérdl hozott -
hatarozat érvényességének ideje 6 honap, amely nem hosszabbithatdé meg. A polgirmester
altal tudomaésul vett bejelentésben foglalt épitési tevékenységet a hatdrozat érvényességi
idején beliil be kell fejezni.

(3) E szakasz rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni akkor is, ha reklam vagy
reklamhordozé tekintetében a Vhr. 46. § (1) bekezdés b) pontja alapjan indul az eljaras.”

10. §
A Rendelet 29. § (1) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1ép:

(1) A polgarmester atruhézott hatiskdrben - torvényben foglaltak szerint - telepiilésképi
kotelezési eljarast folytat le, és az érintett ingatlan tulajdonosit az e rendeletben
meghatéarozott telepiilésképi kovetelmények teljestilése érdekében az épitmény, €pitményrész
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felyjitasara, atalakitasara vagy elbontasara kotelezi.”

11. §
A Rendelet 31. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés ép:
»(2) A telepiiléskép-védelmi birsag a teleptilésképi kotelezésben meghatarozott teljesitési
hataridd eredménytelen elteltét kovetden keriil kiszabasra, amelyet az ingatlan tulajdonosa 15
napon beliil kételes megfizetni az 6nkormanyzat szamlajara.”

12.§

A Rendelet 2. melléklete az 1. melléklet szerint médosul.

13. §
Hatalyat veszti a Rendelet
a) 6.8 (5) bekezdése,
b)  14. § (1) bekezdése,
c¢) 15.§ (4) bekezdése,
d)  28.§ (4)(6) bekezdése.
14. §

Tiszakécske Véaros Onkorményzata Képviseld-testiiletének a  Tiszakécske  Varos
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatardl szol6 23/2019
(XI.1.). 6nkormanyzati rendelet 3. melléklete a 2. melléklet szerint modosul.

15. §

Ez a rendelet a kihirdetését kovetd 6todik napon 1ép hatalyba.

Tiszakécske, 2022. junius 30.

Téth Janos Gombosné dr. Lipka Klaudia
polgarmester jegyz0
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1. A Rendelet 2. melléklet 1. pontja a kdvetkezd m)—p) alponttal egésziil ki:

,,m) a Holt-Tisza északi K-Ny-i iranyu agatol északra a 949/1 hrsz-u Tiszasori utig,

n) a Holt-Tisza déli K-Ny-i irdanyu 4gatdl délre 500 m-en beliili teriilet,

1. melléklet

0) a Holt-Tisza északi és déli K-Ny-i iranyu agai k6zotti tertilet a 036 hrsz-u foldutig,

p) a Holt-Tisza E-D-irdnyu 4ga és a Szolnoki it kozotti tertilet a 0208 hrsz-0 Gitig”

2. A Rendelet 2. melléklet 2. Fejezet d) pontja helyébe a kvetkezo rendelkezés 1€p:

»d) A F6 u. ENY-i oldala 1 telekmélységben a K6rosi utcaig, a F6 u. DK-i oldala a Vasvari
utcatol a Holt-Tiszaig, illetve a Vasar utcaig, valamint a 0222/61 és 0208 hrsz-u utig

-
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2. melléklet

1. A Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képvisel-testiiletének a Tiszakécske Varos
Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Szervezeti ¢és Mikodési Szabalyzatardl szo6ld
23/2019. (XI.1.) 6nkorméanyzati rendelet 3. melléklete a kovetkez6 11. ponttal egésziil ki:

,»11. Lefolytatja és dont
11.1. a telepiilésképi véleményezési eljarasi,
11.2. a telepiilésképi bejelentési eljarasi,

11.3. a telepiilésképi kotelezési, telepiilésképi birsag kiszabasi tigyekben.”
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Iktatoszam: PH/978-51/2022.
Készitette: Balintné Szabo Csilla

ELOTERJESZTES

Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
Pénziigyi, Vagyonhasznosito és Telepiilésfejlesztési Bizottsaga
2022. jhinius 28-4n tartandé iilésére

Targy: A Telepiilésrendezési Terv 2019-2022. évi teljes eljardssal torténd modositasa
véleményezési eljarasanak lezarasa

Tisztelt Bizottsag!

Tiszakécske Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete 30/2019.(1I1.28.) szamu, 64/2020.
(VIL10.) és 76/2020. (VIL.30.) szamu hatarozataval dont6tt Tiszakécske teleptilésrendezési
eszkozei részleges feliilvizsgalatanak elinditasarol. A 16/2020.(VIL.10.) oOnkorméanyzati
rendelettel valtoztatasi tilalmat rendelt el a Holt-Tisza természetvédelmi hasznositdsaval és
kezelésével o©sszhangban 1évé teriilethasznalat megallapitdsa céljabol a mddositas
id6tartaméra.

A folyamatban 1év6 moédositasi helyszinek kiegésziiltek a 144/2021. (1.29.) szamu
polgarmesteri hatarozattal. Ehhez hozza jott két mddositasi helyszin a 28/2022.(1.27.) szamu
és 70/2022.(111.22) szamu 6nkormanyzati hatarozattal. 2019-ben 32, 2020-ban 12, 2021-ben
3, 2022-ben tovabbi 2 {igyben indult modositasi eljaras.

A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési eszk6zokr6l, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl
sz616 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) hatarozza meg a
telepiilésrendezési eszkozok jovahagyasdt megel6z6 modositasi, véleményezési eljaras
szabalyait. Teljes eljaras esetén - mely soran barmely szabalyozasi elem modositaséra sor
keriilhet - az inditd dontést kovetden az elézetes tajékoztatasi, véleményezési majd a zard
véleményezési szakaszok el6zik meg a jovahagyast. A véleményezési szakasz a beérkezett
vélemények képviselo-testiileti ismertetésével zarul, melynek sordn a Korm. rendelet 39. § (2)
bekezdése szerint a vélemények elfogadasardl vagy el nem fogadasarol kell dontenie a
képvisel6-testiiletnek. Vélemény, észrevétel el nem fogadésa esetén a dontést indokolni kell.

Az el6zetes tajékoztatasi szakaszt 2 iitemben, a 2019-es €s 2020-as kérelmeket egyiitt, majd a
2021-ben hozzajott 3 ligy elbzetes tajékoztatasi eljarasat kiilon bonyolitottuk le. A beérkezett
clézetes vélemények Osszegezése is tajékoztatdsi szakaszonként késziilt. A 2022. évben
inditott eljaras egyszer(sitett eljarasrenddel lefolytathato, ezért ebben az tigyben az eldzetes
tajékoztatasi szakaszt kihagytuk.

Fenti hatarozatok értelmében a mddositas tervezete elkésziilt, melyet a telepiilésfejlesztéssel,
teleptilésrendezéssel és telepiiléskép-érvényesitéssel Osszefiiggd partnerségi egyeztetés
szabalyair6l szolé 11/2017. (V.25.) énkormanyzati rendelet szabalyai szerint 2022. aprilis
14-én a honlapon a hivatal kozzétett, tovabba értesitette az allamigazgatasi szerveket és a
partnereket a tervek honlapon torténd elérhetdségérdl és felkérte oket, véleményezzék a
modositasi tervezetet.



A véleményezés keretében 2022. méjus 4-én lakossagi forumot tartott a hivatal csekély
szamu résztvevovel. A lakossagi férumon az iigy targyaval kapcsolatos érdemi észrevétel,
javaslat nem volt. A lakossagi forum jegyzokonyve az eloterjesztés 1. melléklete

A visszaérkezett allamigazgatasi vélemények t6bbsége nem tartalmaz kifogast, észrevételt,
ezek egyetértd véleménynek tekintendok. A vélemények egy része pontositasokra,
kiigazitdsokra vonatkozik, ezek elfogadhatok ¢és a zar6 szakmai véleményezésre
kidolgozand6 anyagban atdolgozandok.

Mivel a beérkezett vélemények tekintetében nézetkiilonbség volt a véleményezd Allami
Féépitészi hataskorben eljaré Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal és 6nkormanyzatunk
kozott, 2022. 06.09-én egyezteté targyalast hivtunk ossze, melynek jegyzékonyve az
eléterjesztés 2. melléklete.

Mindezek alapjan a hatarozat-tervezet 1. mellékletében ismertetett vélemények és valaszok
elfogadasaval folytathaté a véleményezési eljaras az allami fO6épitészi feladatokat ellatd
megyei kormanyhivatal zaré szakmai véleményének kikérésével.

Azokat a moédositasi tételeket, amelyek a véleményezési dokumentacié kidolgozasa soran
okafogyotta valtak vagy kideriilt, hogy médositasuk nem lehetséges, tovabba a visszaérkezett
vélemények illetve egyeztetd targyalas alapjan jogszabalyon alapuld kifogas meriilt fel a
jovahagyasuk ellen, lezartnak tekintend6k, ezekrél a hatarozat-tervezet 2. melléklete
rendelkezik.

Kérem a Tisztelt Bizottsdgot az eldterjesztés megtargyalasara és a hatarozat-tervezet
elfogadésara.

Tiszakécske, 2022. junius 23.
e

. Toth Janos
‘;{S—C’;KE irpolgarmester




HATAROZAT-TERVEZET

Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Vagyonhasznositd és
Teleptilésfejlesztési Bizottsiga megtargyalta a Polgarmester elGterjesztését és az alabbi
hatarozat hozatalat javasolja a Képviselo-testiiletnek:

1. A képviseld-testiilet a teleptilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol és a telepiilésrendezési eszk6zokrél, valamint egyes telepiilésrendezési
sajatos jogintézményekrdl szold 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet 39. § (2) bekezdése
alapjan a varos teleplilésrendezési terve véleményezési eljarasa soran beérkezett
véleményeket és az azokra adott valaszokat a hatarozat 1. melléklete szerint fogadja el
€s a véleményezési szakaszt lezarja.

2. A képviseld-testiilet felkéri Toth Janos polgarmestert a dontés kozzétételére, valamint
hogy ezt kovetben a tervezetet, a véleményeket, e dontést és a dontés kozzétételét
igazold nyilatkozatot kiildje meg végs6 szakmai véleményezésre az allami foépitészi
hataskorben eljard Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatalnak.

3. A képvisel6-testiilet ugy dont, hogy a hatarozat 2. melléklete szerinti moddositasi
tételek esetében a mddositasi eljarast nem folytatja, azt a hatalyos terv moddositisa
nélkiil lezarja azzal, hogy az 5402 hrsz-u telekre az elévasarlasi jog feljelolését
tartalmazé moédositast is végrehajtja. Felkéri a Polgarmestert, hogy err6l az
érintetteket értesitse.

4. A képviselo-testiilet gy nyilatkozik, hogy a 16/2019., 24/2019, 9/2020, 11/2020,
3/2021 szamu moédositasi tételek modositasa soran kijelolt 0j beépitésre szant teriiletek
helyett nincs a teleptilésen mas megfeleld kijel6lt beépitetlen teriilet vagy barnamezds
tertilet.

Hataridé: értelemszerti
Felelds: Toth Janos polgarmester



A ...12022. (.......) sz. hatarozat 1. melléklete

OSSZEGEZES

Tiszakécske TRT 2019-2022. évi részleges feliilvizsgalatanak a 314/2012.(X1.8.) Korm. rendelet 38.§-a
szerinti véleményezési szakaszban beérkezett véleményekrol

1. Bécs-Kiskun Megyei Korményhivatal Allami Féépitész BKIAFI 493-2/2022.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

- Az alabbi modositasok leirasaban szereplé tervez6i
allasponttal egyetértiink: 21/2019, 25/2019, 28/2019,
7/2019, 14/2019, 22/2019, 26/2019, 6/2020, 19/2019.
Az elfogadasra kerlld munkarészek e modositasi
igényeknek megfeleléen nem valtoznak.

- A modositasi szandékok kozll az alabbiak ellen
kifogast nem emellink: 4/2019, 6/2019, 11/2019,
29/2019, 30/2019, 2/2020, 3/2020, 5/2020, 7/2020,
8/2020, 12/2020, 1/2021, 2/2021, 18/2019, 20/2019,
31/2019, 1/2020, 8/2019, 9/2019, 10/2019, 12/2019,
13/2019, 27/2019, 1/2022, 2/2022.

-Az épitett kéryezet alakitaséardl és védelmérdl szolé
1997. évi LXXVIII. térvény (tovabbiakban: Etv.) 7.§ (3)
b) pontja alapjan az alabbi modositasok esetében is
szilkséges igazolni a biolégiai aktivitasérték
legalabb szinten tartasat, mert (j beépitésre szant

terlilet kijelolésére iranyulnak: 2/2019, 15/2019,
23/2019.
-Magyarorszdg és egyes kiemelt térségeinek

teriiletrendezési tervérél szolo 2018. évi CXXXIX.
térvény (tovabbiakban: OTrT) 12.§ (3) bekezdese
szerint ,Uj beépitésre szant terilet kijelblésével
egyidejileg a teriletnévekmény legkevesebb 5%-
anak megfelelé kiterjedésii, legalabb 50%-aban az
Ujonnan  Kijelélt  beépitésre  szant  terilettel
kapcsolatban lévé zéldteriletet, - gazdasagi vagy
kiilénleges teriilet kijeldlése esetén zéldteriiletet vagy
védelmi céli erdéteriiletet - kell kijelélni. Ha a
z0Bldteriilet vagy védelmi célu erd6terilet kijelblése az
Uj beépitésre szant teriilet rendeltetése miatt az adott
teriileten nem val6sithaté meg, akkor a zbldteriletet
vagy a védelmi célu erdéteriiletet a telepilés arra
alkalmas mas terdiletén kell kijeléini.” Ezen szamitast
a dokumentaci6 nem tartalmazza, ezért annak
potlasa szlkséges az Ujonnan beépitésre szént
teriiletek kijelolése esetében.

-16/2019: a teleplilésszerkezeti terv és a szabalyozasi

terv a K-mi-8044 épitési Ovezet lehatarolasa
tekintetében  nem  egyezik,  kérjik  ezek
dsszehangolasat.

-A tervez6i javaslattal egyetért, a Képvisel6-testilet a
nevezett (igyeket modositas nelkill lezarja.

-egyetértd vélemény

- igazoljuk

-A szamitasokat potoljuk, de megjegyezzik, hogy a
,Z0ldterlilet”  kozterilet, igy annak kijelolése az
dnkormanyzat szamara kisajatitasi kotelezettséggel jar,
tovabba az egyes Ugyeknél ez olyan kis terileti lenne,
hogy az varosiizemeltetési szemponthél kezelhetetlen
lenne. A megyei terliletrendezési tervi megfeleltetés
nagy BIA érték névekedést eredményez. Amelyik dgynél
lehet6ség volt ra, a tervben kijeldltiink véderdét. (pl. a
16/2019. szamu igyben)




szlkségesnek tartia a 081/2 hrsz-U ingatlan dvezeti
besorolasat potolni

24/2019 és 1/2019: az Etv. 7.§ (2) i) és j) pontjai
alapjan a téjba illesztés és a kdrnyezet védelme

¥ +

félreértésen

6l adodo
alapul, a szerkezeti és szabalyozasi terv lehatérolasa
megegyezik, melyet a digitélis allomanyok illesztésével
bizonyitunk.

javitottuk, ahol nincs éplilet, 10 m széles (iltetési

kotelezettség kerillt felieldlésre a Gé teriiletekre




érdekében az Okologiai folyosd feldli telekhatarok

mentén  belltetési  kotelezettseg eldirasa  és| 5

kiszabalyozasa szlikséges.

-32/2019: a modositasi szandék nem tamogathato
sem szakmailag, sem az Etv. 7.§ (3) e) pontja és az
0rszagos teleplilésrendezési és épitési
kévetelményekrdl szolo6 253/1997. (XIl. 20.) Korm.
rendelet (tovabbiakban: OTEK) 38.§ (8) b)-c) pontja
alapjan. Mk ovezetbe tartoznak jelenleg az érintett
ingatlanok, ahol az OTEK- ban foglalt feltételek
teliesiilése esetén elhelyezhetd lakoépiilet, igy
valoszinlsitheté, hogy azok szabélyosan épliltek. A
tulajdonosok az &vezeti besorolds ismeretében
letesithették lakoéplletliket. Emellett az Ut szemkdzti
oldalan ipari gazdaségi terllet helyezkedik el,
melynek zavaré hatasa kdzvetlentil érvényesill, igy az
Etv. 7§ (2) g) pontia szerinti egészséges
lakékornyezet nem biztosithatd. Fentiek alapjan a
modositasi szanék nem indokolt és nem tamogathato.
Itt jelezziik, hogy a Juhasz Gyula utca dvezeti
besorolasanak potlasa szilkséges.

A Juhasz Gyula utca KOu-3 dvezetbe sorolt, a jelet
potoljuk.

A lakott tanyak méar a TRT jévahagyasa el6tt beéplilt
terilletek voltak. Uj beépitésre szant terilet kijelolése
esetében az ipartertilettel szemben visszalépiink, de a
meglévd lakéhazakkal beéplilt terilet lakoépileteinek
felujithatésagat indokolt biztositani. A  sportteleppel
szemben a lakoterlleti kijelolés szandékéat tovabbra is
fenntartjuk.

OTEK 38.§(8) b)-c):

,38.8(8) Az orszagos kozut és vasttvonal melleft nem
jelolheté ki Uj beépitésre szant teriilet — a gazdasagi
teriiletek és a 24. § (2) bekezdés i), k) és n) pontja
szerinti teriletek kivételével —

b) faut és a gyorsforgalmi (thoz tartoz6 csomdponti &g
esetében az Ut tengelyétdl szamitott 50-50 m széles
teriileten,

c) kémyezeti hatasvizsgalathoz kotétt vasuti palya
esetében a vasut széls6 vaganyatél szamitott 100 m
széles terileten.”

Mivel az ellevélemény a szakmai allasponton kivil
jogszabalyon is alapul, a terv itt nem modosul.
Ellenben a meglévé lakoépiiletek felujitasat a HESZ-ben
biztositani kivanjuk, melyre a HESZ 34.§(11) és
tervezett 34.§ (16)-(17) lehet6séget ad.




9/2020: a mobdositasi szandék érdemi indokoltsag
hianyaban nem tdmogathato.

11/2020: a teleplilés demografiai adatai nem igazoljak
az ekkora mértékl lakoterilet bévitést, tekintettel
arra, hogy a meglévé lakéterileten jelentds tartalék
talalhato. igy az OTrT 12.§ (1) ¢) pontja alapjan nem
tamogathatd ezen modositasi szandék.

A kérelmezd 2022.méajus 23-keltli, Tiszakécske Véaros
Polgarmesteri Hivatalaba 2022. 06.09-én érkezett
beadvanyaban arrol tajékoztatja az Onkormanyzatot,
hogy jelenleg a Tiszakécske, Arany J. u. 51. szami
ingatlanon bérel telephelyet épitdanyagok és épitéipari
gépek tarolasara, amely telephely kicsi, tovabba
lakotertileten van. Ennek okan szeretné a telephelyet a
kérelmezett terliletre attelepiteni, ott egy acélvaz
szerkezet(i csamokot kivan létesiteni és azt betonacél
hajlité (zemként (izemeltetni. Az Uzemben 8-10 f6
munkahelyet kivan létesiteni. A tevékenység karos
kérnyezeti hatasokkal nem jarna.

Tiszakécske 5 teleplilésbdl (Okécske, Ujkécske,
Kerekdomb, Obdg, Ujbdg telepiilések egyesitésével jstt
ltre) Az egyes ftelepilésrészek lakosai, bar
mindannyian tiszakécskeiek, megdrizték identitasukat és
ragaszkodnak ahhoz, hogy sziikebb kdrnyezetiikben
tudjanak maradni, letelepedni. Ez kiilondsen jellemzé a
tiszabdgi telepllésrészeken. Tobbek kozott ezért is
deklaralta a teleplilésfejlesztési koncepcid az egyes
teleplilésrészek aranyos fejlesztesét. A jelentés szamu
kialakitott lakasépitési telek Ujkécske telepiilésrészen
talalhato, zOmmel  Onkormanyzati tulajdond,
gazdalkodasra nem alkalmas terileten, ,varosias”
kérnyezetben van, a tiszabdégiek nem kivannak ide
attelepiilni. A Tiszabdgén (Obdgén) kijelslt még be nem
épitett lakotelkek a kozmlvesitett, szilard burkolatl
Belsd Gt délkeleti oldaldn magéantulajdonban vannak,
azokon laknak, gazdakodnak, és nem eladok. A
jelentds tartalék csak latszélagos, valdjaban
Tiszab6g teriiletén nincs beépithetd lakoteriilet,
azok jelenleg mezbgazdasagi miivelésii
maganteriiletek.

A kérelmezd ingatlantulajdonosok szeretnék a vellk
azonos helyzet(, az ut déli oldalan lévé telkekkel azonos
épitési jogokat. Ez az énkorméanyzatnak a jelenlegihez
képest tobbletternet mar nem jelent, az infrastruktra
kiépitett, az igazsagossag jegyeben az atsorolas
indokolt és az onkormanyzat részérdl tamogatott. Az
atsorolas biztositana, hogy a falusi életmédhoz szokott
népesség lakohelyén tudjon maradni és tudjon
fejleszteni,  gazdalkodni.  Szerencsés lenne a
teleplilésrészt hazsorral és nem utcaval lezarni.

Az OTIT12.§ (1) c):

»12. § (1) Ha jogszabaly Uj beépitésre szant teriilet
kijelolesét nem tiltja, a teleplilésrendezési tervben (j
beépitésre szant teriiletet a kdvetkezd szempontok

¢)% Uj beépitésre szant teriilet kijelélésére csak akkor
keril sor, ha a telepiilési térségben nincs a tervezett
rendeltetésnek megfelelé beépitésre szant teriileten
beépitetlen foldrészlet, vagy az épiteft kdmyezet
alakitasardl és védelmérdl szold 1997. evi LXXVIIL,
térvény (a_tovabbiakban: Etv.) szerinti barnamezés
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3/2021: a modositas ellen kifogast nem emellink
azonban Etv. 7.§ (2) i) és ) pontjai alapjan a tajba
illesztés és a kornyezet védelme érdekében az
dvezethatdr  mentén  beliltetési  kotelezettség
kiszabalyozasa szlikseges.

2/2019: a modositas ellen kifogast nem emellink,
azonban a kozlekedési- és kozmiiterilet valamint a
zOldteriilet  kézott szabélyozasi  vonal  helyett
ovezethatar jeldlése szlikséges.

15/2019: a modositasi szandékot sem szakmailag,
sem az Etv. 7.§ (2) d) és f) pontjai alapjan nem
tamogatjuk. A meglévd Gt  szabalyozési

teriilet.”

Az lltetési kotelezettséget 10 m szélességben a tervre
feljeloltik. Megjegyezzik, hogy az mar nagyrészt
megvalosult.

Az észrevétel valdszinileg a 3/2019. szamu (gyre

vonatkozik. A szabalyozasi
maodositottuk.

vonalat Ovezethatarra
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Lke-3121 Ovezeti jel nincs,
észrevétel  szempontjabdl
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az Lke-3132, de az
nem relevans, a




szélességenek novelése mindenképpen megtartando,
tekintettel arra, hogy kertvarosias lakotertiletet szolgél
ki. Az Lke-3121 Ovezetben a kialakithatd legkisebb
telekméret 500 m2, mely lehetéséget ad a meglévé
telkek megosztasara. A beépités siir(isddése igényli a
megfeleld  méretli  kozterlletet a  kdzmiivek
elhelyezhetésége, valamint a kulturdlt kézlekedés
rendszer kialakitasa érdekében.

A 12 m széles (t alapkovetelmény, melynek
kialakithatosagat az dnkormanyzatnak biztositania
kell.

kialakithaté legkisebb telektertilet 500 m2.

Az Etv. 7.8 (2) d) és f) pontjai

,1.§ (2) A telepiilésfejlesztés és a telepiilésrendezés
sorén, valamint a telepiilésrendezési  sajatos
jogintézmények alkalmazéaséaval biztositani  kell a
teriiletek kézérdeknek megfeleld felhasznalasét a jogos
maganérdekekre tekintettel. Ennek sorén figyelembe kell
venni

d) a népesség megélhetését biztositd gazdasagi
érdekeket, a munkahelyek meglrzésének és (j
munkahelyek teremtésének érdekeit, a mezb- és
erdégazdasag, a kbzlekedés, a posta és a hirkézlés, a
kéziizemi ellatas, kilénésképpen az energia- és
vizellatas, a hulladékkezelés, a szennyvizelhelyezés és
-kezelés, valamint a nyersanyaglel6helyek biztositasét,

f) a kézlekedési kényszer csékkentését és a megfelelé
Szinvonalu kbzlekedés kialakitasat,”

Sajnos fentiek teljestilésének mara mar fizikai és jogi
akadalya van.

Az 5388/3 hrsz-0 Ut az 5388/5 hrsz-u ingatlanbol
keletkezett magantulajdon, tulajdonosa megakadalyozott
mindenféle (tszélesitést arra hivatkozva, hogy 6 maér
kialakitotta az 5388/3 hrsz-U 7 m széles utat. Ennek
kovetkeztében sajnos az 5390/1 hrsz-u telket
felosztottak egy 10 m széles belsé zsakutcara felflizott,
a minimélis telekterliletet  éppen  meghaladd
telekcsoportra. Lehet, hogy ezeken a telkeken mar
bejelentett épitkezések is megkezdbdtek. Az utca Flird6
utca feldli Utcsatlakozasa elépiilt, ez évek ota hizédd
vita a tulajdonosokkal. Az 5402 hrsz-0 telekre azért kertll
elévasarlési jog, hogy amikor az &énkormanyzat azt
z[negsgerzi, utca kialakithato legyen.

‘:» o5 Yo, |2 4 {

ol « / v 788 £
Mivel az ellenvélemény jogszabalyon alapul, tudomasul
kell venni, a tervezett (it most marad a szabalyozasi
tervben, de az 5402 hrsz-U telekre az elévasarlasi jog
feljeldlésre kertil. A terv jelen médositasban csak ennyit
valtozik. Mivel ez a hatalyos tervben szerepld
Utszabalyozas mar nem hajthaté végre, az
onkormanyzat egy soron kovetkez médositasi
eljarasban 0j nyomvonal kijel6lésének lehetéségeit
vizsgalja meg, amelyet véleményeztet az érdekeltekkel
és érintettekkel. Jelen modositasi eljarasban az (j
nyomvonal kijelélése mar nem lehetséges.




17/2019: a modositasi szandék ellen kifogast nem
emeliink, azonban a tervezett megoldassal nem
értlink egyet: az épitési hely meghatarozasa a
tervezet szerint a tényleges éplletmagassag
értekéhez koti az épulet elhelyezését, mely a
telekalakitasi eljarasnal nem értelmezhetd. Egyrészt a
foldmérd nem feltétlen tud épliletmagassagot
szamolni, masrészt telekalakitds soran nem éplilet
kerll elhelyezésre, azonban az eljaras soran vizsgalni
kell az épitési helyet. Kérjik egyértelmien és
egzaktan megfogalmazni ezen eldirasokat.

10/2020: Iasd el6z6 pontnél

-A  teriletrendezési  tervekkel vald dsszhang
vizsgalata c. munkarésszel kapcsolatban a kénnyebb
értelmezhet6seg érdekében kérjilk a modositasi
helyszineket is feltiintetni a terkép-kivagatokon.

- Elézetesen tajékoztatjuk, hogy a Etv. 8.§ (2a)
bekezdése értelmében Uj beépitésre szant teriilet
kijel6lésére iranyuld teleplilésrendezési terv készitése
vagy modositésa esetén - ide nem értve, ha a
Szabalyozasi vonal véltozasa miaft keletkezik (j
beépitésre szant teriilet - az allami f6épitész a zard
Szakmai véleményezés soran a telepiilésrendezési
terv tervezetét véleményezésre megkildi az orszagos
féépitésznek. Az orszagos féépitész 15 napon beliil
adja ki a nyilatkozatét, a hataridé jogveszts. A zard
szakmai  vélemény  kiaddséra  meghatarozott
hatéridébe nem szémit bele az orszagos f6épitész
nyilatkozatanak kiadéséra rendelkezésre allo 15
napos hataridé.

Helyi épitési szabalyzat (tovabbiakban: HESZ)
1. A 4§ (1) 17. pontban szerepld definiciot
javasoljuk az ,éplilet’ szdvegrésszel befejezni.

2. A 8.§(3) bekezdest tovabbgondolasra javasoljuk
a telekalakitasi eljarasok szempontjabol.

A javaslat a kdvetkez8képpen modosul:

A HESZ 53.§(11) bekezdése helyébe a kévetkez
rendelkezés Iép:

.(11) Mez8gazdaségi tertileten

a) legalabb 20 m szélességil telek oldalso
telekhataratol legalabb 4 m-re, hatso telekhataratl
legalabb 7,5 m-re, az Gt menti telekhatartol a meglévé
vagy tervezett Uttengelytdl szamitott legaldbb 11 m
tavolsagra lehet épliletet elhelyezni.

b) 20 m-nél keskenyebb telek esetén az
oldalsé telekhatartol legalabb 3 m-re lehet épiletet
elhelyezni, egyebekben az a) pont eldirasait kell
alkalmazni.

c) Az a) és b) pontok cldirasait telckalakitési
eliarasban is alkalmazni kell, mint lehetséges épitési
helyet figyelembe véve.”

A javaslat fentiek szerint modosul

A térkép-kivagatokat a megalapozd  vizsgélati
munkarész mér tartalmazza. Azokat a modositési
helyszineket, amelyek tovabb mennek, a zard
véleményezési anyagba beillesztjik. A pdf-ekre rajzolni
nem lehet, az nem lesz méretaranyos, illetve lepedd
méreti rajzokon lehet csak abrazolni. A hianyolt
munkarészt a zaré véleményezési anyagba beillesztjiik.

Tudomasul vessziik, ez a jovahagyast illetve a hatélyba
|éptetést 15 nappal meghosszabbitja.

A kdvetkezéképpen javitjuk:
Meglévé épiilet: 2016. junius 1. el6tt hasznalatbavételi
engedéllyel hasznalatba vett épiilet

,8.8(3) Ha e rendelet masként nem rendelkezik, ahol a
beépitési modra vonatkozd szamjel 0, ott a tdmbre
jellemzd beépitési mod alkalmazandd, vagy az épuletek
kozotti legkisebb tliztavolsdg a mérvadd. A tombre

jellemzé  beépitési mdd rajzokkal és  fotokkal
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3. A B8.§ (4) bekezdése ellentétes lehet az OTEK 2.
sz. mellékletével. Kérjik ez alapjan fellilvizsgalni
a targyi bekezdeést.

4. Az egyértelmiiség és a hatosagi munkavégzés
megkdnnyitése érdekében kérjik a szabalyozasi
terven abrazolni targyi védétavolsagot. (34.§(5))

5. A 41/A§ (3) bekezdését kérjik megfeleltetni az
OTEK 8.§ (1) bekezdésének és a HESZ-ben
rogziteni a kdzmivesitettség mérteket.

igazolandd.”

Csak a pirossal szedett széveg a valtozas. Az el6iras az
épitési engedélyezést befolyasolja, a telekalakitast nem.
Az (j rendezési tervben lehet mas szabalyt alkotni, mert
ez az egész varos teriletét érinti.

,8.8(4) Ha e rendelet masként nem rendelkezik, ahol a
beépitettség legnagyobb mértékére vonatkozd szamijel
0, a jelenlegi beépitettség 10 %-kal, de legfeliehb a
tombben el6forduld legnagyobb beépitettség mértékéig
novelhetd. A tomb legnagyobb  beépitettsége
szamitassal igazolando.”

A szabéaly nem Ujkelet(, csak a pirossal szedett szdveg
a valtozas, és alkalmazasa eddig semmilyen gondot
nem okozott. Az el6irds azokra a kialakult teriletekre
vonatkozik, ahol a jellemzd beépitettség meghaladja az
OTEK 2021. 07.15-én hatélyos beépithetdségét példaul
azért, mert azok kialakulasakor mas szabalyok voltak
érvényben vagy egyaltalan nem voltak még szabalyok,
vagy azok ma mar nem ismertek. Ezekben a tombdkben
is lehet telek Gjjaépités, ahol a lebontott hazak helyén
kérnyezetbe illden szeretnének a szerzett jogok és a
szomszeédi illeszkedés alapjan épitkezni. Az (j rendezési
tervben lehet més szabélyt alkotni végig vizsgalva az
érintett tdmbdoket.

,34.§(5) Allattartd épitmény ha e rendelet masként nem
rendelkezik, csak a Holt-Tisza partélétél szamitott 100
m-es tavolsagon Kkivil mezdgazdasagi terileteken,
kildonleges  mez6gazdasagi  Uzemi terlileteken,
gazdasagi—terileteken; és lakoterlleten a 600 m2-t
meghalado teriiletl telkeken kozteriletr8l nem lathatd
mabdon létesithetd.”

A védétavolsag jelenleg nem &brazolhatd, mert a
mederkotras még nem fejez6détt be teliesen, tovabba a
térképen még a kikotrott meder partéle sem szerepel. A
védbtavolsagok abrézolasa remélhetbleg az  (j
telepiiléstervben lesz lehetséges, addig az egyes
ugyekben vizsgalhatd foldmérési alaptérkép és épitész
helyszinrajz dsszevetésével.

A tervezet igy médosul:

A1A §(3) Az altalanos gazdasagi terlileteken a
kozmdvesitettség mértéke a—rendeltetéstdl—figgéen
ogyedileg-hatarozandé-meg-részleges, mely az OTEK
33. § (2) szerint teljesithett.”

Az OTEK a kévetkez6képpen szabalyoz:

,AZ el6-, oldal- és hatsokert elbirasai

35. § (2) Az elbkert legkisebb mélységét a helyi épitési
Szabélyzat allapitia meg, ennek hianyaban a kialakult
allapotnak megfelel6 vagy 5,0 m.

(3) Az oldalkert legkisebb szélességét a helyi épitési
Szabélyzat éllapitia meg, ha a szabalyzat errl nem
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6. A41/A.§ (7) bekezdése nem egyértelm( az eld-,
oldal- hatsokert ~ vonatkozasaban. A
telekalakitasi eljarasra tekintettel is kérjik
egzaktan szabélyozni ezen paramétereket.

7. A 43.§ (4) b) pontot tovabbgondolasra javasoljuk
a telekalakitasi eljaras szempontjabdl. E szabaly
alapjan csak az elékert valtoztatdsa esetén

rendelkezik, akkor az a kialakult allapotnak megfelel6,
ennek hianyaban nem lehet kisebb:

a) szabadon &ll6 és ikresen csatlakozo beépitési mod
esetén a 36. § (2) bekezdése szerint meghatérozott
legkisebb tavolsag felénél,

b) oldalhataron alld beépitési méd esetén 4 m-nél.

(4) A hétsokert legkisebb mélységét a helyi épitési
szabélyzat allapitia meg, ha a szabalyzat err6l nem
rendelkezik, akkor az a kialakult allapotnak megfeleld,
ennek hianyaban nem lehet kisebb:

—sem 6,0 m-nél,

— sem az épiilet hatsokertre nézé tényleges beépitési
magassaganak mértékénél.

(5) A saroktelek el6- és oldalkertnek nem min6siilé
részén a hatsokertre vonatkozo rendelkezéseket kell
alkalmazni.”

A 41/A.§ (7) bekezdese

,Telekhatartol valo telepitési tavolsag meghatérozasakor
a tényleges meglévd vagy tervezett épliletmagassagot
és a legkisebb tliztavolsagot kell figyelembe venni.”

A telekalakitasi eljarasok jelen esetben nem relevansak.
A foldmérének  vizsgalnia kel a  meglévé
épiiletmagassagokat, beépitettségeket, és ezt meg is
teszi. Uj telekhatar tehat a meglévd épiiletek
figyelembevételével keletkezhet. Uj épilet létesitésekor
a tlizvédelmi hatosag a meglévd és szomszédos
telkeken meglévé épiiletek és a tervezett épliletek
funkciojanak,  épitdanyagainak  figyelembevételével
allapitia meg a tliztavolsagot. Nem mindegy, hogy egy
szerelémihely, egy varroda, vagy egy éghetd, esetleg
robbanasveszélyes anyagokat tarold raktarépiilet van
vagy épil. Az sem mindegy, hogy a megengedett
legnagyobb beépitési magassagot kihasznald, vagy
annal alacsonyabb épllet épll, netdn a szomszédos
telken meglévé épiilet magassaga meghaladja a
jelenleg megengedett mértéket. A tlizvédelmi hatéség —
az épitésiigyi hatésaggal ellentétben- még a
szabéalytalanul megéplilt éplileteket is meglévonek
tekinti, és a tliztavolsdg megallapitasanal figyelembe
veszi, ami befolyasolja az (j épllet kialakitasat,
tliztavolsagat. Ez csak esetenként, épitési gyenként
vizsgalhaté, altalanos szabaly nem alkalmazhato.
Egyébként a javasolt HESZ eldiras nem ellentétes az
OTEK fent idézett elgirasaval.

Fentiek ellenére a javasolt szoveg:

, Telekhatartol valo telepitési tavolsag meghatarozasakor
a tényleges—meglevé—vagy tervezett megengedett
épliletmagassagot és a legkisebb tiiztavolsagot Kkell
figyelembe venni.”

A szabaly kialakult teriiletre, az Udiiléteriilet legrégebbi
részére vonatkozik, ahol telekalakitas legfeliebb
telekegyesités, esetleg telekhatar-rendezés lehet. Amint
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8. A 43§ (4) c) pontjanak utols6 tagmondatét|A szabaly igy modosul:
tovabbgondolasra javasoljuk, mert e szabaly |,Az épllet meglévé epiiletmagassaga, amennyiben az
értelmében a  megengedett 45 m-es |45 M- njeghe}la.qé, q@qtt'ségnak telfintendc'i, amely nem
épiletmagassagot meghaladd meglévé éplilet ’JOY,e'hetol gpuletboyltes &egfehebb S megle\{o
. i . .. | Eplletmagassaggal végezhetd, de meglévd oldal és
azzal a magassaggal megegyezéen bdvithetd N
oldalirényban. Ez szomszedvitara adhat okot. | |ndokolas: Epiilethévités a tetstér beépités is, ezért e
szabaly nelkil a meglévo tetGterek sem épithetdk be.
Epitési engedélyezés soran 4,5 m-re kellene
visszabontani a hézat, ami egy alapincézett épilet
esetében meghilsithatja a korszer(sitést.
9. Az 53.§ (11) bekezdeés: lasd: 14. és 15. pontban. vlasz filkitalt
10. Az egyértelmlség érdekében az 56/A.§ (1) | Az eléiras igy modosul:
bekezdés pontositasat vagy atfogalmazasat | ,,56/A. §
kérjik tekintettel arra, hogy a negy féle|(1) A korlé}tozgtt hasznalatt mez8gazdasagi terllet
telekalakitasi eljaras kozill csak az egyik a | (Petljele: Mak) OVe;eIteE,tt’ﬁnt?zt ek ) "
telekfelosztas (osztas). ) Gaoszootasmszal ialalithato: telek nagysaga {min.)
b) kialakithat6 telek legkisebb szélessége (min.): 30
m.
(2) Az Ovezetben (j épiilet nem létesithetd, meglévé
épiilet allattarto épuletté nem mindsithetd.”
3 . : nont 4o | AZ €lbiras a telekalakitasi eljarasokat nem befolyasolja,
M. A 6t5'§,t.(2), t(s)k,b?.‘.deeS tt‘:"ibf’gk‘?ﬁdf"asit, °S |2 partéltél 100 m tavolsagot a foldmerdknek fel kel
pontosi asel érilk a ftelekalakitasi  eljaras | jo\51niiik a terviikre.
szempontjabol. A 65.§ kiegésziil a kivetkezo (4) bekezdéssel:
.(4) Telekalakitasi eljarasokban az épitési helyet a (2) és
(3) bekezdések alkalmazasaval kell figyelembe venni.”
12. A 66.§ (2)-(3) bekezdés tovabbgondolasat és . B , L
B s .. .. | ARendelet 66. §-a a kovetkez0 (5) bekezdéssel egészill
pontositasat kérjik a telekalakitasi eljaras "
szempontjabol. (5) Telekalakitsi eljarasokban az épitési helyet a (2) &s
(3) bekezdések alkalmazasaval kell figyelembe venni.”
13. Az IJR  LocLex alrendszer célia az|A vélemenyeztetett rendelet-tervezet mar eszerint

lehetséges a telekalakitas.

az a vizsgalati anyagbdl kider(l, egységes el6kert a régi
részeken nincs. Teljesen esetleges modon épiiltek az
éplletek, semmiféle  kotelez6  elkerti  el6iras
tudomasunk szerint nem volt, illetve ha volt, az ma mar
nem lelhetd fel. A telekalakitasi eljarast egyébként az
elékert mérete nem befolyasolja, de az egyértelmliség
érdekében a szabalyba bekeril, hogy teleegyesitésre
nem alkalmazhaté. A szabaly igy modosul;

A 438 (4) ,b) Az épitési helyet telkenként kell
megallapitani, melyet 5 m el6kert, kialakult oldal és
hatsdkert hatarol, amelyen belll az épliletek és
épitmények szabadon elhelyezheték. Ez az elGiras
telekalakitasi ~ eljarasokban  telekegyesitésre  nem
alkalmazhato.”
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dnkormanyzati rendeletek szerkesztésének és a
maédositasokkal egységes szerkezetl(i
rendeletszovegek elkészitésének, valamint az
Onkormanyzati rendeletek Nemzeti
Jogszabalytar Onkormanyzati Rendelettaraban
torténd publikalasanak a tamogatésa. Ezzel
kapcsolatban felhivjuk a figyelmet arra, hogy
2021. aprilis 1-t6l a helyi rendeletet és
moédositasat a LocLex rendszerben kell
elkésziteni.

készlilt.

Egyebekben az eljarési szabalyokat ismerteti

Tudomasul vettlik, aszerint jarunk el

2. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi

Fdosztaly BKIKTF/03796-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A benyUjtott dokumentacioban szereplé médositasok
a rendelkezésre all6 informaciok alapjan nem
érintenek orszagos jelent8segli védett természeti
teriiletet, Natura 2000 tertiletnek nem képezik részét,
A modositas a benyujtott dokumentacié alapjan taj-
és természetvédelmi sérelmet nem okoz.

A modositasokkal szemben a természetvédelmi
hat6séag kifogast nem emel.

kifogast nem emeld véleményez§

3. Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatésaga Alt/1058-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Eszrevételt, kikotést nem tett

Egyetértd véleményez

4. Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosaga, 1874-2/2022

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

Csak a 21. szam( modositas érinti, azt | kifogast nem emeld véleményez6

elfogadhato6nak tartja

5. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatosag Terlileti Viziigyi Hatoséag

36600/1624/2022. alt

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A benyujtott dokumentacié alapjan a modositasok
ellen kifogast nem emel. Eldirasaikat a konkrét
engedélyezési eljarasok soran teszik meg.

Kifogast nem emelé véleményezd

6. Orszagos Viziigyi Féigazgatosag KP-03130-002/2

022.-

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményt nevében a KOTIVIZIG adta meg.

valasz az észrevételnél

7. Kozép-Tisza vidéki Viziigyi lgazgatésag KP-03130-002/2022.-

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Megadja a szabadstrand térsegében a mértékado
arvizszint (MASZ) értékét, mely 88,35 mBf.
(interpolalt értek).

A helyi épitési szabalyzatban a MASZ értékei nem jol
szerepelnek. Megadja a teleplilés kdzigazgatasi
terliletét érintd mértékadd arvizszint értékeit a
74/2014. (XII. 23.) BM rendelet alapjan.

A meglévo arvizvédelmi téltés (Tisza jobb part 7+275
- 20+692 tkm koz6tt) mentett oldali labvonalatdl mért
110 m-en belili terliletek fakadé- és szivargd vizek
altal veszélyeztetettek. Ez a tertilet nem jelenik meg a

Kdészonjik az adatszolgéltatast, a szabad strand
teriletét érintd konkrét modositas idékozben okafogyotta
valt.

A HESZ vonatkozo részét javitiuk a kapott adatok
szerint.

A kért terllet jelolést a telepiilées telies korl TRT
feliilvizsgalata soran tudjuk szerepeltetni a tervben,
amennyiben az arvizvédelmi toltés mentett oldali
labvonalat rajzi adatszolgaltatasként megkapjuk. Jelen
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teleplilésrendezési tervben és a HESZ-ben, ezért ezt
kérjlik potolni.

Tovabba a nagyvizi meder tertilete a térképlapokon
nem elég felting.

A modositassal érintett terilet a 9/2019. (VI. 14.) MvM
rendelet altal megallapitott orszagos Ovezetek 4.
melléklete alapjan beleesik a vizmindség-vedelmi
teriilet dvezetébe.

A modositassal érintett terilleten Tisza/8335,
36600/5817-11/2017.alt.  iktatdszamu  hatérozatban
kijelolt Tiszakécske varos vizmli vizbazis védbidoma
érintett a megadott helyrajzi szamu ingatlanok
esetében.

Nyilvantartasunk szerint a médositassal érintett 0225
hrsz.-0 ingatlanon talalhaté egy 215 m-s kat (EOV
koordinaték: X = 174.951; Y = 728.312), valamint a
0261/27 hrsz.-U ingatlanon egy 28 m-s dntozokut
(EQV koordinatak: X = 175.879; Y =724.679).
Amennyiben a terileti modositasok érintik a kutak
bels6 védéteriiletét, a 123/1997. Korm. rendelet
eldirasa értelmében a kutfejtél mért 10 m sugar( kor
teriiletét szabadon kell hagyni a kivitelezés soran.

Felhivia a figyelmet a teleplilésen tervezett
beruhazésok, fejlesztések soran a megadott viziigyi
targyu jogszabalyokra.

Fontosnak tartja rogziteni a telepiilésrendezési
tervben és a HESZ-ben a hivatkozott orszagos
jogszabalyokban megfogalmazott, illetve abbdl
kévetkezé eldirasokat.

terv targya a TRT részleges modositasa.

A vonatkoz6 elGirasok szerint a terv rajzi munkarészén
nagyon sok kotelez6 elemet kell &brazolni jogszabaly
altal meghatarozott jeldléssel, melyek sok esetben
egybe is esnek. A vonalvastagsagot megndveljiik.

Tudomasuk van réla, a tervben ez figyelembevételre
kerdilt.

Egyes megadott — a vizm( vizbazis véddidoma altal
érintett — helyrajzi  szdmok  beleesnek egyes
modositassal ~ érintett  teriiletekbe, a tervezett
modositasok azonban nem ellentétesek a véddidom-
védétertiletre elirt korlatozasokkal.

A kapott adatok alapjan a kutakat a rajzi munkarészen
feltiintetjiik annak érdekében, hogy a magasabb szint(i
orszagos jogszabaly elGirasai szerinti korlatozasok
egyértelmlen betarthatok és betartathatok legyenek a
kutak belsd védétertiletén.

A TRT és a HESZ el8irasai mellett a magasabb szintii
orszagos  jogszabalyok  elfirasait a  tervezett
beruhazasok, fejlesztések kialakitasa és iizemeltetése
soran minden esetben figyelembe kell venni.

Magasabb szint(i orszagos jogszabaly eléirasai nem
ismételhetéek ~ meg, nem  hivatkozhatok  a
telepiilésrendezési tervben és a HESZ-ben, azok a TRT-
tl és a HESZ-tél fiiggetlenil is minden esetben
betartandok.

8. Bacs-Kiskun Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag 35300/2006-1/2022.alt

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Altalanos tajékoztatast ad, az egyes modositasi
iigyekre vonatkozoan nem nyilatkozik

kifogast nem emeld véleményezének tekinthetd
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9. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Népegészségiigyi Féosztaly BKINEF/ 1402-2/2022.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési dokumentécioban  foglaltakat
clfogadja, a teloplléerendezéei terv 2019 2022 évi
modositasai ellen kdzegészségiigyi szempontbdl
kifogast nem emel.

Az eljaras tovabbi szakaszaban részt kivan venni.

Egyetertd véleményezd

10. BKFKH OKHHF Gyorsforgalmi Utiigyi Osztély B

P/0801/00519-2/2022

ESZREVETEL

Altalanos tajékoztatast ad, a modositasi (gyekre
vonatkozdan nem nyilatkozik

KOVETKEZTETES, VALASZ
Kifogast nem emeld véleményezének tekintendd

11. ITM Vasuti Hatésagi F6osztaly

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

12. ITM Hajézasi Hatésagi Féosztaly HHF/40116/1/2022-ITM

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A dokumentumok alapjan megéllapitotta, hogy a
tervezett ~modositasok a vizi  kozlekedéssel
kapcsolatos érdekeket és a vizi kozlekedés
biztonsagat, a polgari célu hajozasi létesitmények
mikodését nem befolyasoljak a Tiszan, ezert a
hatoség kifogast nem emel, észrevételt nem tesz.

Egyetérté véleményezd

13.ITM Léginavigaciés és Repiil6téri Hatosagi Foos:

ztaly

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hatériddben nem nyilatkozott

14. HM Allami Légiigyi Féosztaly, 14369-8/2021/h

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A modositasokkal kapcsolatban észrevételt nem tesz,
kifogast nem emel. Kéri, hogy a Kecskemét katonai
replilétér zavartalan miikodése érdekében a replilétér
40 km-es tavolsagan belil szélerém(, haztartasi
méretli  szélerdmd, szélerém( park ne legyen
elhelyezhets, a meglévd szélerémiivek
épitménymagassaga ne legyen novelhetd, a meglévd
szélerdm( park ne legyen bdvithetd. A radartol mért
védéteriiletet digitalisan megkaildte.

A médositasok tekintetében egyetértd véleményez6.

A digatalis adatszolgaltatas alapjan megéllapitottuk,
hogy a véd6terlilet lefedi Tiszakécske telies igazgatasi
tertiletét.

Tiszakécske terliletén jelenleg
szélerémd, szélerém park.

A hatalyos HESZ feltételekkel megengedi szélkerék,
szélerdm létesitését, ezeket a HM Légligyi Féosztaly
tajékoztatasa és az OTEK 25/A§(2) eldirasanak
megfelelden ezeket hatalyon kiviil helyezzUk.

A HESZ 16.§(3) a) és b) pontja a kévetkezSképpen
modosul:

A(3)Szélkerék, tavkozlési magas épitmény, adotorony,
6nallé antenna épitmény, barhol létesithetd, kivéve:

nincs  semmilyen

a) Természetvédelmi oltalom alatt all6 tertileteken
és ezek pufferteriletein;
b) ezek-védddvezetekent-es okologiai folyosoként

feltlintetett, tovabba Mak korlatozott hasznélatu
mezbgazdasagi, terlleteken,
A 16.§(4) bekezését hatalyon kivviil helyezzik
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A 64.§(2) helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

» (2) A Kb-En jeli kilonleges megUjulé energiaforras
elhelyezésére szolgald terlileten csak a megujulo
energiaforrasok létesitményei, ezek kiszolgalo épiiletei
helyezheték el legfeliebb 5 % tolokbeépitettsdggel, a

technologiai

igény
Szélerdmii-esak—a—természetvédelmi-hatbsag—elbzeles
hezzdjarulasavalnem létesithetd.”

szerinti  éplletmagassaggal.

15. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal KMEEF Ut

ligyi Osztaly BK/UO/

ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hatariddben nem nyilatkozott

16. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és 5r6kségvédelmi Fdosztaly BK/IEOF/
FSZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

17. Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Féldhivatali Féosztaly , 10029/3/2022
ESZREVETEL KOVETKEZTETES, VALASZ

A modositasok ellen kifogast nem emel. Egyebekben
altalénos tajékoztatast ad.

egyetértd véleményezd

18. Bacs-Kiskun Megyei Korményhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdészeti

Osztaly, BKIERD/04564-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Amennyiben a tervezettek kovetkeztében- nem az ingatlan-
nyilvantartdsban és nem is az épitési szabalyzatban feltlintetett
zénabesorolas, hanem a természetbeni allapot szerint, az Evt.6§-a
alapjan- ténylegesen erdéterlletnek mindstilé terlletek igénybevételére
(lasd Evt.77-85 §-ai, mezbgazdasagi miveléshe vonas, termelésbdl valo
kivonas, idéleges igénybevétel, stb.) keriilne sor, Ugy ehhez az erdészeti
hatosag elézetes hozzajarulasa szikséges.

Az egyeztetésre bocsatott dokumentécidval kapcsolatban
észrevétele nincs, azt jovahagyasra alkalmasnak talalja.

egyéb

egyetértd véleményezdének
tekintend6, az erd6k mas célu
hasznositasara vonatkozd
észreveételt tudomasul vettik.

19. Nemzeti Foldiigyi K6zpont

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hatariddben nem nyilatkozott

20. Honvédelmi Minisztérium Hatdsagi Féosztaly 5755-2/2022h

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A dokumentécidban foglaltak a honvédelem érdekeit nem érintik, a
Magyar Honvédség nemzeti és szévetségi védelmi feladatai végrehajtasa
biztositott, ezért az abban foglaltakkal kapcsolatban kiilon észrevételt nem
tesz.

Tudomasul  vettlik,  egyetértd
véleményezének tekintendd. Az
eliards tovabbi szakaszaba csak
érintettség esetén kell bevonni.

21. Bacs-Kiskun Megyei Rendér Fékapitanysag

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

Elvarésokat nem fogalmaz meg, észrevételt nem tesz

Egyetértd véleményezé

22. SZTFH BGF Szolnoki Banyafeliigyeleti Osztaly SZTFH-BANYASZ/38

33-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A Bényafeliigyelet  attekintette ~a  megkereséshez  mellékelt
dokumentaciokat, amelyek tartalmaval egyetért, javaslatot nem tesz,

Egyetértd véleményezé.

kifogést nem emel.

23. Nemzeti Média és Hirkdzlési Hatésag Hivatala CE/9741-2/2022 , CE/9741-5/2022

ESZREVETEL KOVETKEZTETES,

VALASZ

Megéllapitotta, hogy hirkdzlési munkarészt az anyag
nem tartalmaz, nem all médjaban azt véleményezni.
A tervezd dltal kiegészitett anyagra vonatkozo
nyilatkozat:

A dokumentécidban foglaltak a Nemzeti Média- és
Hirkdzlési Hatésag hataskorébe tartozo érdeket nem

Az anyag tartalmazta a hirkdzlési munkarészt az egyes
moédositasi  igyeknél, de kiegészitésként a tervezd
egybeszerkesztve is megkiildte az anyagot és kérte a
hatésagot véleménye megadasara.

A kiegészitett dokumentéciora kifogast nem emeld
véleményt adott.
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sértenek

24. Budapest Févaros Kormanyhivatal Népegészsé

ligyi Féosztaly BP/FNEF-TKI/2946-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A dokumentéaciot attekintette és megallapitotta, hogy
abban nem kerliltek emlitésre a varos kozigazgatasi
hatarain belll talalhaté természetes gyogytényezok.
(Tiszakécske  gyogyhely,  gyogyvizes  kutak,
asvanyvizes kutak, gyogyflirdd)

A gybgytényezbket a hatalyos terv mér tartalmazza,
ezeket a modositas nem érinti.

25.Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzat

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott, de az
egyeztetd targyalason a tervet tamogatta, észrevetelt
nem tett

Egyetérté veleményezd

26.Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Onkormanyzat, MOH/140-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

-a Tiszakécske és Tiszainoka kozotti révnél kettds
jelet tartalmaz, ami nem értelmezhet

- a 4625 jeli utra 4j nyomvonalat javasol, mely csak a
2018.6vi CXXXIX tv.15.§(2) bekezdésében -elfirt
hozzajarulas és egyetértés megléte utdn hagyhaté
jova

Egyebekben nem ellentétes a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Terlletrendezési Tervrdl szol6 3/2020.(V.13.)
kézgy(lési rendelet eléirasaival

-mindkét jel a kompatkel6t jelzi, az egyik jelet toroltik,
kdszonijlik az észrevételt.

- Az (j nyomvonalat a megyei terlletrendezési terv
tartalmazza. A TRT-ben szerepld nyomvonal mér a
2016-ban jovahagyott terven szerepelt, ez alapjan
kerllt be a megyei tervbe. A modosités ezt most nem
érinti, a szabalyozasi terven nem kiszabalyozott
Egyetértd véleményezd, mert a Szolnok megyei tervvel
nem ellentétes

27. Pest Megyei Onkormanyzat 644-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A modositas nem ellentétes a TrTv, a 9/2019.(VI.14.)
MvM rendelet és Pest megye Terliletrendezési terve
eldirasaival.

Egyebekben észrevételt tesz a terliletrendezési terv
megfelelés szamitasaval kapcsolathan, tovabba jelzi,
hogy a TRT-ben nem 100%-ban szerepel az ,erddk
Ovezete”

644-4/2022. szamu allasfoglalasaban kifogast nem
emel, de ismételten felhivja a figyelmet a
terlletrendezési tervi megfeleltetés hianyosségaira.

Egyetérté véleményezé.

Az erdék Ovezete mindeniitt figyelembe lett véve,
kivéve oft, ahol a hatélyos terv a teriiletet mar
beépitésre szant teriiletbe sorolta korabban, a 2016-
ban jovahagyott tervben. Az erdd Ovezetbe
visszasorolas sUlyosan sértené a tulajdonosi erdekeket,
ezért ezeket az erdéterilleteket a modositas nem érinti.
Egyébként az erdd igénybevétele Kiilon hatosagi
engedélyhez kotott.

A munkarészt javitjuk

28.Tiszajend Kozség Onkormanyzata Tj/395-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A modositassal egyetért, kifogast nem emel

Egyetérté véleményez§

29.Jaszkarajend Kdzség Onkormanyzata

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

Egyetértd véleményezdnek tekintendd

30.Kocsér Kozség Onkorméanyzata

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

Egyetérté véleményezdének tekintendd

31.Szentkiraly Kdzség Onkormanyzata

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

Egyetért6 véleményezének tekintendd

32. Lakitelek Onkormanyzata LPH/

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

Egyetértd véleményezdnek tekintendd
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33.Tiszaug K6zség Onkormanyzata

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

Egyetértd velemenyezének tekintendd

34.Tiszakiirt K6zség Onkormanyzata

CSZRCVETLL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hatarid6ben nem nyilatkozott

Egyetértd véleményezdnek tekintendd

35.Tiszainoka K6zség Onkormanyzata TI/327-2-2/2022

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A tervezett modositassal egyetért, kifogast nem emel,
a modositds az infrastrukturalis kapcsolatokra és
kornyezeti hatasokra nincs hatassal.

Egyetértd véleményezé

36. Nagyrév Kézség Onkormanyzata

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hatérid6ben nem nyilatkozott

Egyetérté véleményezdének tekintendd

37. Magyar Kézut NZRT 6000 Kecskemét, Bocskai u. 5

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

Egyetérté véleményezének tekintendd

38. BACSVIZ Zrt Kecskemeét, Izsaki ut 13. (

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hatéridében nem nyilatkozott

Egyetérté véleményezének tekintendd

39. EON TITASZ Zrt.

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

| Egyetérts véleményezonek tekintendd

40. NKM Eszak-Dél Fldgazhaldzati Zrt. Szeged, Pulcz u. 44.

ESZREVETEL

KOVETKEZTETES, VALASZ

A véleményezési hatarid6ben nem nyilatkozott

Egyetérté véleményezének tekintendd

41.Telenor Magyarorszag Zrt

A véleményezési hatéridében nem nyilatkozott

| Egyetértd véleményez6nek tekintendd

42.Magyar Telekom NyRT.

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

| Egyetértd véleményezének tekintendd

43.Vodafon Magyarorszag Zrt

A véleményezési hataridében nem nyilatkozott

| Egyetértd véleményezdnek tekintendd

44. Alomfogé Alapitvany

nem valaszolt

bevonni.

Egyetértd véleményezOnek tekintendd, a véleményezési szakaszban nem Kkell

45. Béke és Baratsag Nyugdijas Klub

nem valaszolt

| Egyetértd véleményezének tekintendd

46.Boroka Citerazenekar

nem valaszolt

| Egyetérté véleményezének tekintendd

47. Gazdakor

nem valaszolt

| Egyetérté véleményezének tekintendd

48. Honismereti Kor

nem valaszolt

| Egyetértd véleményezének tekintendd

49. Keresztény értelmiségiek Szdvetsége

nem valaszolt

| Egyetértd véleményezének tekintendd

50. Kécske Néptancegyiittes

nem valaszolt

| Egyetértd véleményezdnek tekintendd

51. Kék Nefelejcs Citerazenekar

nem valaszolt

| Egyetértd véleményezonek tekintendd

52. Kényvtarpartolé Egyesiilet

nem valaszolt

| Egyetértd véleményezének tekintendd

53. A Magyar-Lengyel Baratsagért Alapitvany

nem valaszolt

| Egyetérts véleményezdnek tekintendd

54.Napfény Egészségvédé Egyesiilet
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nem valaszolt | Egyetértd véleményezdnek tekintendd

55. Szabolcska Mihaly Reformatus Enekkar

nem valaszolt | Egyetértd véleményezdnek tekintendd
56. Szépkoriak Korusa

nem valaszolt | Egyetérté véleményezének tekintendd
57. Tisza-Folk Alapitvany

nem valaszolt | Egyetértd véleményezének tekintendd
58. Tubarézsa Citerazenekar

nem valaszolt | Egyetértd véleményezének tekintendd
59. Rom. Kat. Plébania Hitokt. Csoport

nem vélaszolt | Egyetértd véleményezdnek tekintendd
60. Rém. Kat. Plébania Karitasz Csoport

nem vélaszolt | Egyetértd véleményezének tekintendd
61. Tiszakécske Véaros Sportegyesiilete

nem vélaszolt [ Egyetértd véleményezdnek tekintendd
62. Tiszakécskei Ldvész, Technikai és Szabadidd Sportegyesiilet
nem valaszolt | Egyetérts véleményezének tekintendd
63. Tiszakécskei Lovasegyesiilet

nem valaszolt | Egyetérts véleményezének tekintendd
64. Topkids Karate Sportegyesiilet

nem vélaszolt | Egyetértd véleményezének tekintendd
65. Tiszakécskei lfjisagi Unio

nem valaszolt | Egyetérté véleményezonek tekintendd
62. Tiszakécske és Kornyéke Sporthorgasz Egyesiilet

nem valaszolt | Egyetérts véleményezének tekintendd
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A ...[2022. (.......) sz. hatdrozat 2. melléklete

A szerkezeti és szabalyozasi terv médositasa nélkiil lezarandé ligyek:

A) Az Allami Féépitész eayetértésével tervezéi javaslatra nem médosulé iigyek:

21/2019. szamu: A szabad strand épliletei és azok kornyezete megfeleld dvezetbe kertiljon.
A telekalakitas megtortént. Erintett szelvény: B26

e ST i

Tiszakécske Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete 30/2019.(111.28.) szamd hatarozataval dontott a modositasi
eliaras meginditasarél. Az inditvanyozott médositds a 2016-2017. évi modositas soran 6. sorszammal
megtértént, errél a képviselé-testiilet 7/2017.(IV.27.) 6nkormanyzati rendeletével dontétt. A modositas igy
okafogyotta valt. E tekintetben a terv nem modosul Az Gvezet besoroldsa a tényleges hasznalatnak
megfeleld, egyéb atsorolas sziikségtelen, mert a hullamteret az OTEK 30.§(1) 6. pontja alapjan
vizgazdalkodasi teriiletbe kell sorolni.



25/2019. szadmu: 067/4 hrsz-( terllet dvezeti besorolasanak fellilvizsgalata kdzosségi tér, tornapalya, szabadtéri

P [~ T o %

(Valtoztatasi sz&ndék kékkel jeldlve) A modositassal érintett teriilet a magasabb szintii terlleti tervekben
telepiilési terségbe sorolt, orszagos borszél6 és gyimélcs kataszterrel nem érintett. A terllet az orszagos
Okologiai halozat okologiai folyoso teriletével érintett, amely nem sorolhatdé beépitésre szant teriiletbe. A
tervezett beruhazés orokségvédelmi érdeket, régészeti értéket nem érint, nem ellentétes a véros
0sszefliggd természetvédelmi érdekekkel. A jelenlegi tudomasunk szerint tervezett letesitmények kozjoléti erdd
Ovezetben (parkerddben) elhelyezhetk, a TRT-modositas nem indokolt, nem szikséges. Az esetlegesen
szlikséges telekhatar-rendezés elvégezhet, mivel a teljes érintett teriilet onkormanyzati tulajdonban van. A terv
e tekintetben nem médosul.

28/2019. szam

-

gi Radndti utca folotti Zkk terdlet dvezeti besorolasa Lke-0232 lakodvezet legyen

u: A jelenle
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Valtoztatasi szandék zolddel jeldlve, az dnkormanyzat mint tulajdonos kezdeményezte az Gvezeti atsorolast
telekalakitas és értékesités céljabol



A modositassal érintett terlilet a magasabb szint( tertileti tervekben teleplilési térségbe sorolt, orszagos borsz6l6
kataszterrel érintett. Meglévé beépitésre szant terlilethez kapcsolodik. A terlilet természetvédelmi oltalom alatt
nem all, tajképvédelmi vezettel nem érintett. A beruhazas érokségvédelmi érdeket, régészeti értéket nem érint,

7/2019. szamu: \_/_adkacsa utca lakotertileti 6vezetbe sorolésa :
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Erintett szelvény: B32
Az utcaban Iévé tobb (idl6tulajdonos (tdbbnyire nyugdijas korlak) arra hivatkozva kezdeményezik a lakoterileti
atsorolast, hogy a termalfiirdé kdzelében életvitelszeriien ide tudjanak koltdzni &s ne kelljen tidiléadot fizetni.

Valamennyi éplilet hétvégi haz, nyarald, nem lakoépiilet, bar kiils6re Ugy néz ki, hogy némelyik kielégiti a lakohaz
fogalmét és megfelel a lakas rendeltetésnek. 2 telek a megengedettnél nagyobb beépitetisegd, a beépitési mod
pedig a jelenleg szabalyozott oldalhataron allo beépitési moédnak megfeleld, eltérés saroktelkeken van.

A vizsgalatok alapjan megallapithatjuk, hogy a homogén dul6 dvezetben egy-egy utca lakodvezeti atsorolasa
nem indokolt, kdzvetlen konfliktus forrast jelent, mivel egy sor olyan tevékenység jelenik meg lakédvezetben,
amely ellentétes az (dulési pihenés funkciokkal (allattartas, kisipari tevékenység, stb.), és egy sor olyan
tevékenység van az (diiléteriileten, ami a lakod funkcidkat zavarhatja. (pl. nyari idényben szérakoztatd
rendezvények, diszkok, stb.). Az (idild tulajdonosok altalaban rendelkeznek méashol lakassal, csaladi hazzal, nem
indokolt az idekoltdzési szandék, egyébként tavasztol 6szig, vagy akar egész évben itt tartézkodhatnak, csak
nem jelentkezhetnek be allandd lakosként. Az adé elkeriilés szandéka nem elég indok egy telepliléspolitikailag
indokolatlan és nem kivanatos tertilet rendeltetés modositasnak. A telkek altalaban kicsik, 300-500 m2 kdzéttiek,
ahol allando jellegli kertek nem tudnak kialakulni tekintettel arra is, hogy lakoteriileti &tsorolés esetén megnd a
beépithet6ség mértéke is, ami olyan mértékl intenzitas ndvekedés, amit sem a kézmdi halézat, sem a varos
egyéb infrastruktiraja (6voda, iskola, szolgaltatasok) ellatni nem képes. Fentiek alapjan a médositas nem
indokolt, nem javasolt.

A terllet mellett tobb mint 150 db beépitetlen lakotelek talalhato, zommel onkormanyzati tulajdonban, ezért az
Ovezeti atsorolas ellentétes az épitett kdrnyezet alakitasarol és védelmérdl sz616 1997. Evi LXXVIIL. térvény (Etv.)
7.8(3)e) elbirasaival, mely szerint



,€) a teleplilések beépitésre szant terillete csak olyan teriiletfelhasznalas céljara névelhetd, amilyen célra a
telepiilés mér beépitésre kijeldlt terdiletén beliil nincs megfelel teriilet.”

A terlilet atsorolasa torvenybe (itkozik mindaddig, amig a terllet a borsz6lé termdhelyi kataszter I-Il. osztalyl
terlletébe tartozik, illetve a mar lakéterlletbe sorolt telkek ilyen nagy szdmban beépitetlenek. Mivel a terilet
lakétertileti &tsorolasa tobbszérdsen torvényseértd, a modositas nem lehetséges.

A terv most nem moédosul.

14/2019. szamu: 5416.hrsz. Ingatlan hétvégi hazas Ovezet valtozasa olyan Gvezetre ahol panzio épitése

lehetséges

Erintett szelvény: B33
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A tertilet jelenlegi kdzlekedési kapcsolatai nem kedveznek a tervezett panzié kialakitasanak. A médositassal
dsszefiiggésben szlikségessé valhat a szomszédos, jelenleg kiépitetlen foldutak szabalyozasanak végrehajtasa,
szilard burkolattal valé kiépitése. A terlilet halozati kapcsolatai kedvezétlenek: a megkdzelithetdseg csak a
tertiletet keleti irdnybol hatarolé folduton keresztiil lehetséges. A megkdzelithetéséget biztositd foldut allapota
megfeleld, azonban a kdzeli gy(ijtéutak csak jelentSs keriilével érhetdk el, valamint annak szélessége sem
megfeleld. A terlileten tervezett panzio jelentds forgalmat is generalhat, amelyet a meglévé foldat nem lesz képes
kezelni. A tervezett modositas indokolja a meglévd foldut kiépitését aszfalt burkolatl lakoutcava, a szlkséges
szélességek (legalabb 12 méter) biztositasa mellett.

Ahhoz, hogy ide panziét lehessen épiteni, szlkséges lenne az utat legalabb a Rézsabarack tértél a telek déli
hataraig kiszélesiteni, amely legalabb 10 telket érint. A kdzmUkapacitasok fellilvizsgalandok, valészinileg kdzmdi
bdvités is szlkséges. Az (it kiszélesitésével varhato, hogy a tertilet hétvégi hazakkal beépiil, melyet zavarna egy
tobb rendeltetési egységet magaban foglalé panzié ittléte. A szomszédsagi konfliktusok elére lathatok.

A mobdositasra legfeliebb egy olyan telepilésrendezési szerz6dés megkdtése utan kerllhet sor, amelyben a
beruhazé véllalja az utca kialakitasanak jogi, mliszaki minden kéltségét és tgyintézését. Biztositja a szlikséges
kozm( bdvités kiépitését, valamint beszerzi, és a szerzédéshez mellékeli a szomszédos ingatlanok
tulajdonosainak beleegyez§ nyilatkozatat.

Fentiek alapjan a modositas nem idészerii, nem javasolt.



22/2019. szamu: Megvizsgalando a gat teriilete, a megvalosult allapot szerint javitando, B26-os szelvény

Az |nd|tvanyozott modositas a 2016-2017. évi modositas soran 11 sorszammal megtortent erroI a kepwselo-
testlilet 7/2017.(1V.27.) 6nkormanyzati rendeletével dontétt. A médositas igy okafogyotta valt.
A terv nem médosul

26/2019. szamu: B39, B40 Jelenlegi lakodvezet csokkentése, hétvégi hazas, Udilé hazas novelése az alsé
tervezett K6u-3 felett
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A tertlet kialakulatlan féként az infrastrukturalis hianyossagok miatt. A legutobbi idében azonban lakasépitési
célu telekalakitasok térténtek, amelyek az ingatlan-nyilvantartasban &tvezetésre keriiltek. (nyil mutatia) A
kérelem ellentétes a 30/2019. szam( kérelemmel

A laké és 1dl6 funkciok keveredése tapasztalhaté. LakoGvezetben létesitheté pihenési céll épiilet, amennyiben
kielégiti a lakésra vonatkozd kdvetelményeket, az eredetileg pihend haz céljara épiilt épilet lakohazza
alinindsilheld. Lakodvezelben lehel id6szakos lartdzkodasra alkalmas épiilet, Gdiléterileten viszont az OTEK
nem enged életvitelszer(i ott tartézkodasra szolgald lakéhazat épiteni. Ezért amennyiben lakoterilet marad, a
hétvégi hazakat fokozatosan felvaltjak a lakoépiletek. Az diilé dvezetté atmindsités alapvetd konfliktus helyzetet
teremtene, mert a lakéasépitési célra kialakitott telkeken nem lehetne lakohazat épiteni, csak hétvégi hazat, ahova
nem lehet allandé jelleggel bejelentkezni.

A teriilet 2015 6ta lakoteriilet, de mar az OESZ alapu 4ltalanos rendezési tervben is az volt. 2003 és 2015 évek
kézott az ,illeszkedési szabalyt” alkalmaztak, az épitkezések ez idd alatt ezen a terlileten stagnaltak. A kozel
atmindsitése annal is inkabb, mert nagy terliletd beépitetlen dtiléterilet van a kozelben.

A tertilet Udulétertileti atsorolasa elére lathato konfliktus helyzetet teremtene, a mar elkezdett telekalakitasi
beruhdzasokat veszélyeztetné, a kezdeményezés mégétt nem latszik valos tulajdonosi szandék, sét a folyamatok
ennek ellenkezéjét jelzik, ezért az iidiiléteriileti atsorolas nem javasolt. Az utca vonalvezetését igazitani
sziikséges annak érdekében, hogy a megéplilt épiileteket ne érintse (tszabalyozas fiiggetlenil attol, hogy azok
az ingatlan-nyilvéntartasba be vannak-e jegyezve, vagy sem. Az utca vonalvezetésének kiigazitdsa marad a
modositasi tervezetben



5/2019. szamii: A 3299. és 3300/1. hrsz.-G telkeken tobblakasos tarsashaz és (izletek épitését engedje a HESZ.
A Vt-0254 el teleptiléskozpont dvezetre véltoztatast kérik.
Bl : Hiaisel ,

PLRe 9. %,

Gksz-05

Erintett szelvény: B31

Kozvetlenlil orszagos kozit (4625) mellett fekszik, vele szemben Gksz Gvezeti besorolast telken lizlethaz épilt.
A Damjanich utca és Szolnoki Ut csomépontja az (izlethaz forgalma miatt terhelt. A kérelmezett médosités a
meglévé kozlekedési halozat kialakitasat alapvetéen nem befolyasolja, azonban a varhaté forgalomnévekedés
kapacitashianyt okozhat a meglévé haldzati elemeken.

Fentiek alapjan a két telek dvezeti atsorolasaval és intenzivebb beépitésével nem kivéanatos forgalmi helyzetet
teremtenénk. Magasabb épiilet elhelyezése a kdrnyezetben lévo foldszintes beépitést figyelembe véve (beleértve
a Gksz terliletet is) kornyezetidegen lenne. A telken beliili parkolas csak abban az esetben lenne biztosithaté, ha
a telken nem maradna zéldfelillet. Fentiek alapjan a médositas nem indokolt, nem javasolt.

6/2019. szamu: 5976/7 hrsz. Beépitetlen terlilet a TRT szerint kiszolgald Ut kozlekedési teriiletbe sorolt.
Tulajdoncisok épitési szandékkal vették a telket, be szeretnék hétvégi hazzal épiteni.
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Erintett szelvény: B32




Az 5976/7 hrsz-( telek nem beépitésre szant terlileten van és soha nem is volt. A telek alakja és mérete nem
alkalmas hétvégi hazzal torténé beépitésre. Mivel a vasit védésavjan belil van, a vagany kanyarulataban és a
vaganyhoz alig néhany méterre, a vasut nem jarulna hozza az (diiléteriletbe torténd atsorolashoz. A telek
jelenleg engedély nélkil -bar engedélyhez nem kotott- épitményekkel beépitett, keritése kifejezetten
balesetveszelyes, akadalyozza a vasUti palya belathatosagat. Kozlekedési teriiletként torténd dvezeti besorolas
megmaradasa esetén szamolni kell az Onkormanyzatnak az esetleges megvasarlasi vagy kisajatitasi
kotelezettséggel. Az érintett terilet jelenleg beépitetlen terlletként nyilvantartott, a TRT-ben kézlekedési
terliletként szerepel.

Fentiek alapjan a kdzlekedési teriilet tdUldterileti atsorolasa tdbb szempontbél aggalyos. A vaslthoz valo
kozelsége gyakorlatilag nem teszi lehetévé a hétvégi hazzal torténd beépitést, ezért a médositas nem indokolt,
nem javasolt.

6/2020.szamu: Az 5386/4 hrsz.-( koz(t szélességét kéri 12 m-rél 10 m-re csokkenteni, biztositva a telkek
beepithetdségét az utszabalyozas vegrehajtasa utan is.
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A sz(ikiteni kérelmezett Ut még kialakuléban 1&vé kertvarosias lako — és hétvégi hazas iidilGterileteket szolgal ki.
Mar most is sok telek csatlakozik ra, de a késdbbi telekalakitasok még novelik ezek szamat.

A terllet az utébbi id8ben fejlédésnek indult, tobb, elsésorban lakéteriiletet érintd telekalakitas tortént. A telkek
beépllésével az Ut forgalma varhatoan novekszik. Az (tszabalyozas csokkentése esetén az (t alkalmatlan lesz



kiszolgalo Uti funkciojanak betoltésére. Még az is megkérddjelezhetd, hogy a 12 m szabéalyozési szélesség elég-
e. Méltanytalan lenne az Utszabalyozas csokkentése azokra nézve, akik a 12 m szabalyozas érdekében mar
kialakitottak kozteriiletként (vagy maganutként) a sziikséges szélesités terilletét. Ez a tény dnmagéaban
konfliktushelyzetet teremtene. A jelenleg keskeny, kiszolgald (ti funkciora alkalmatlan 4 m széles foldut
kiszélesitése a telekalakitasokhoz, beépitésekhez kapcsolodoan elindult. Az Gt sok telket szolgal ki, csokkentése
nem indokolt. Az Utszabalyozas csokkentése jogbizonytalansagot teremtene, nem célszer(i. A hatalyos
Utszabalyozas végrehajtasa egyetlen telket sem hoz olyan helyzetbe, hogy az ne lenne beépithetd, legfeliebb a
telek tovabbi megosztaséat teszi lehetetlenné. Fentiek alapjan a modositas nem indokolt, nem javasolt.

19/2019. szamu: Az 5012-5035.hrsz.-0 telkeknek Lf-6233 legyen az dvezeti besorolasa (6m épitménymagassag
az 5 m helyett)

& Bz 7153

A kérelmezett teriletre a telies Utszakasz mindkét oldalan féldszintes beépités jellemzd. A jellemz
épliletmagassag az 5 m-t sem éri el. 5 m épliletmagassag betartaséaval kialakithatd részben emeltes éplilet, de
tet6tér beépitéses mindenképpen. Nem indokolt a beépitési magassag megemelése, mert az orszagos kozut

9



mellett ez olyan intenzitas ndvekedést eredményezhet, amely nem kivanatos, kedvezétlenll hat a kozut
forgalméra. Az orszagos kdzut melletti tertilet magasabb beépitése vélhetden a rendeltetési egységek szamanak
ndvekedésével jarna, ami telkenként megterhelné az orszagos koz(t amugy is nagy forgalmat. Az it mentén a
foldszintes, falusias beépités jellemz8. A beépitési magassag megemelése azzal jarna, hogy ez a jelenleg
egységes kép megvaltozna, de nem minden telek épiilne at, ami hektikus utcaképet eredményezne. A telkek elég
nagyok ahhoz, hogy a bévitési igényeket a megengedett 5 m épliletmagassag betartasaval elvégezhessék.
Fentiek okan a modositas nem javasolt, de a HESZ alabbi kiegészitése indokolt:

Ezekre tekintettettel a HESZ illeszkedési szabalyait javasolt kiegésziteni a kdvetkezokkel:

»34.8 (17) Meglévé épiilet a beépitési paraméterek ndvelése nélkil akkor is felujithato, bévithetd, atalakithato ,
Ujjaépithetd, ha annak beépitési modja, telekbeépitetiseége, épliletmagassaga meghaladja az épitési Gvezetre,
dvezetre jelen rendeletben megallapitott legnagyobb értéket.

Ezzel egyidejlileg meg kell hatarozni, hogy a rendelet alkalmazasaban mit tekintlink meglévd épiletnek, ezért a
HESZ fogalom-magyarazatat javasolt kiegésziteni a kdvetkezokeppen:

,4.8(1) 17. Meglévé épiilet: 2016. junius 1. el6tt hasznalatbavételi engedéllyel hasznélatba vett épilet”

Fenti HESZ médositasi javaslatok maradnak a modositasi tervezetben.

A) Az Allami Féépitész jogszabalyon alapulé ellenvéleménye alapjan nem médosulé iigyek:

15/2019. szami:: a tiszakécskei 5402.hrsz.-( telket az Ut szélesités ne érintse, az ingatlan két hétvégi hazas

telekre megoszthaté legyen.

, : = s
P nd A Z

/| £ Lke-3132. [

Erintett szelvény: B39
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Kék szinnel jeloltek az dnkormanyzati kdzutak. Az 5388/3 hrsz-U Ut nem kozterilet, az maga
megegyezik az 53588/5 hrsz-U ingatlan tulajdonosaval. Az utat kdztertiletként leadni nem kivanja.

nut, tulajdonosa

A jelenlegi szabalyozasi tervben szerepld kdzut nincs végig kiépitve, és a meglév szakaszan is csak 1 forgalmi
sav szélességl.

Az érintett terlilet meglévo halozati kapcsolatai megfelelok. Az érintett kozutak haldzati szerepe nem jelentds, a
modositas a halézati kapcsolatokat nem befolyasolja.

Az 5402 hrsz.-on lévé ingatlan jelenleg a Flird6 utcarél kdzvetlenil megkozelithetd. Az 5401 hrsz. alatti kdzut
jelenleg 3 méteres szélesség foldut, amely a szomszédos beépitetlen telkek (jellemzden kertek, gylimdlcsdsok)
megkozelithetdségét biztositja. A lakohazakkal beépiilt telkek a Fiirdd utcardl, valamint a Bem utca iranyabdl
kozelithet6k meg.

A teriilet beépitettsége, valamint a forgalmi viszonyok sem indokoljak a meglévé féldit kiszabalyozésat. A
Fiird6 utcardl és a Bem utcardl nem elérheté telkek (5408, 5409, 5399 hrsz.) szaméara azonban fenn kell tartani a
meglévé foldutat, ezzel biztositva a megkozelithetdséget. A Bem utcai csatlakozas kiszabalyozasa nem indokolt,
mivel a szomszédos ingatlanok mashonnan megkdzelitheték, valamint az (t e része maganteriileten fekszik.

A hatélyos tervben lévé (tszabalyozast nem lehet végrehajtani eléplitség miatt, illetve az Utszabélyozés
végrehaijtasa tll koltséges lenne, amit az érintettek nem hajlandok, az 6nkorméanyzat pedig nem tud felvéllalni. A
Firdé utca és a Bem utca folytatasaban lévé kiszolgalo —jelenleg keskeny- foldut 6sszekotését nem érdemes a
TRT-ben tovabbra is fenntartani. Telekalakitasok esetén a terlilet feltarasa maganutként kialakitando kiszolgalo
utakkal biztosithato. Az Utszabalyozas torlésével a kérelemben szereplé 2 db telek elvileg kialakithato.

Mivel a Firdd utca és a Bem utca folytatasaban lévd kiszolgald Ut megvalésithatésaga nem latszik, az
Utszabalyozast javasolt megsziintetni, de elévasarlasi jogot javasolt bejegyezni az 5402 helyrajzi szamu
telekre, igy tavlatban biztositani lehet a lakoteriilet beépitése érdekében a lakoteriilet Flirdd utca feldli feltarasat,
mivel ez a Bem utca feldl a kdzelmlltban végrehajtott telekalakitasok okan meghitsult.

VELEMENYEZETT MODOSITAS

Médosuld Telepiilésszerkezeti terv Szabalyozasi terv, Erintett HESZ
telepiilésrendezési szelvény

RSZESE modosul médosul, B39 nem médosul

A telepiilésszerkezeti| Az érintett utak kismérték(i modositasa okén a Kou tertilet 0,1826 ha-ral csokken, az Lke
terv valtozasa tertilet 0,1535 ha-ral n6, az Uh terlilet 0,0,0291 ha-ral né.

hatalyos telepiilésszerkezeti terv
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Biologiai aktivitasérték (BIA) valtozasa |Mivel (j beépitésre szant teriilet nem keletkezik, vizsgalni sem kell

A helyi épitési szabalyzat valtozasa A modositas okan nem valtozik

A szabalyozasi terv valtozasa: A szerkezeti tervnek megfeleléen modosul, valtoznak az (it szabalyozasi vonalai. A
kérelmezett telket csak egy kevés szabalyozas érinti, hogy a Bem utca 12 m-es szélessége meglegyen.

Hatalyos szabalyozéasi terv részlete
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Tervezett szabalyozasi terv részlete

Indokolas: A kismérték(i korrekci6 azért javasolt, mert a hatalyos szabalyozas nem hajthat6 végre. Elévasarlasi jog
bejegyzése javasolt az 5402 hrsz-U telekre.

Véleményezési szakaszban beérkezett vélemények:

Allami Féépitész:

A médositasi szandékot sem szakmailag, sem az Etv. 7.§ (2) d) és f) pontjai alapjan nem tamogatjuk. A meglévé t
szabalyozasi szélességének ndvelése mindenképpen megtartandd, tekintettel arra, hogy kertvarosias lakoteriletet
szolgal ki. Az Lke-3121 dvezetben a kialakithatd legkisebb telekméret 500 m2, mely lehetéséget ad a meglévé telkek
megosztasara. A beépités siir(isddése igényli a megfeleld méret(i kdzteriiletet a kdzmivek elhelyezhetésége, valamint
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a kulturélt kozlekedés rendszer kialakitasa érdekében.

Tervezdi valasz:

Lke-3121 dvezeti jel nincs, az Lke-3132, de az észrevétel szempontjabol ez nem relevans, a kialakithato legkisebb
telekterilet 500 m2.

Az Etv. 7.§ (2) d) és f) pontjai

,1.§ (2) A telepilésfejlesztés és a teleplilésrendezés soran, valamint a teleplilésrendezési sajétos jogintézmények
alkalmazéaséval biztositani kell a teriiletek k6zérdeknek megfelelé felhasznalasat a jogos maganérdekekre tekintettel.
Ennek soran figyelembe kell venni

d) a nepesség megélhetését biztosito gazdasagi érdekeket, a munkahelyek megGrzésének és (j munkahelyek
teremtésének érdekeit, a mez6- és erd6gazdasag, a kézlekedés, a posta és a hirkozlés, a kbziizemi ellatas,
kiilbnésképpen az energia- és vizellatds, a hulladékkezelés, a szennyvizelhelyezés és -kezelés, valamint a
nyersanyagleléhelyek biztositaséat,

1) a kbzlekedési kényszer csékkentését és a megfelel6 szinvonalu kozlekedés kialakitasat,”

Sajnos fentiek teljestilésének mara mér fizikai és jogi akadalya van.

Az 5388/3 hrsz-u Ut az 5388/5 hrsz-( ingatlanbél keletkezett magantulajdon, tulajdonosa megakadalyozott mindenféle
utszélesitést arra hivatkozva, hogy 6 mar kialakitotta az 5388/3 hrsz-( 7 m széles utat. Ennek kdvetkeztében sajnos az
5390/1 hrsz-U telket felosztotték egy 10 m széles bels6 zsakutcara felfiizétt, a minimélis telekteriletet éppen
meghaladé telekcsoportra. Lehet, hogy ezeken a telkeken mér bejelentett épitkezések is megkezdédtek. Az utca Firdé
utca fel6li Utcsatlakozésa elépiilt, ez évek 6ta hizodé vita a tulajdonosokkal. Az 5402 hrsz-U telekre azért kerl
elévasarlasi jog, hogy amikor az 6nkorményzat azt megszerzi, legalabb a 7 m széles utca kialakithaté legyen. Ez
ugyan csak korlatozottan, egyirany( forgalomra alkalmas, de mégiscsak biztosit megkozelitési lehetéséget a telkek
szamara.

Egyeztetd targyalas eredménye:

Az 6sszegezésben szerepl§ valaszt, annak indokéat az Allami Féépitész tovabbra sem tudja effogadni. A 12 m széles (it
alapkovetelmény, melynek kialakithatosagat az 6nkormanyzatnak biztositania kell.

Onkormanyzati valasz: Mivel az ellenvélemény jogszabalyon alapul, tudomasul kell venni, a tervezett it most marad
a szabalyozési tervben, de az 5402 hrsz-u telekre az elévasarlasi jog feljel6lésre keril. A terv jelen modositasban
csak ennyit valtozik. Mivel ez a hatélyos tervben szereplé Utszabalyozas mar nem hajthatd végre, az énkormanyzat
egy soron kovetkezé modositasi eljarasban Uj nyomvonal kijeldlésének lehetségeit vizsgélja meg, amelyet
véleményeztet az érdekeltekkel és érintettekkel. Jelen modositasi eljarashan az Gj nyomvonal kijellése mar nem
lehetséges.

A tervezet igy keriil zaré szakmai véleményezésre.

32/2019. szamii: A 6922 hrsz-t6l a vaslitig az Mk dvezet lakodvezetre modosuljon
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(Véaltoztatasi szandék zolddel jelélve) A kiskertek tulajdonos k az érintett terilet (a 6922 hrsz-tél a vasutig)
lakbdvezetbe torténd atsorolasat lakohaz épitése érdekében.
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A modositassal érintett terlilet a magasabb szint( terlileti tervekben telepiilési térségbe sorolt, orszagos borsz6ls
és gylmolcs kataszterrel nem érintett. Meglévé beépitésre szant terlilethez kapcsolodik. A terllet
természetvédelmi oltalom alatt nem all, tajképvédelmi Gvezettel nem érintett. A beruhdzas drokségvédelmi
érdeket, régészeti értéket nem érint, nem ellentétes a varos teleplilésfejlesztési koncepcidjaval és

Iy

Uj beépitésre szant teriiletek kijeldlése ugyan ellentétes az Etv. 7.§ (3) e) eldirasaval, de a telek jelentds része
mar most is lakott épiiletekkel beépiilt, amelyek felljitasa vagy atépitése nem lehetséges, amig a tertilet Mk
kertes mez6gazdasagi dvezeti besorolasu.

Arrél, hogy a teleplilésen a tervezett célra nincs megfeleld teriilet, a Képviselé-testiletnek a véleményezési
szakasz lezarasakor dontenie kell. A telkek jelentds része mar mivelésbdl kivett teriilet illetve atlagosnél
gyengébb minéség(i termfold, ilyen értelemben az atsorolas a tervezd allaspontja szerint nem ellentétes az Etv.
7.§(3) d) eléirasaval.

A terlilet atsorolasa a fentiekben foglaltak figyelembe vételével jogszabalyba nem (itkdzik. Az atsorolas nem
jelent kockazatot az arviz- és belviz védelemre, t4j- és természetvédelmi , 6rokségvédelmi érdeket nem sért.

A meglévé lakoépllettel beépitett telkek &tépitése vagy az azokon 1évé engedélykdteles beruhazasok
végrehajthatosaga érdekében indokolt, de csak egy telekmélységhen, a legszilkségesebb mértékben.

Az OTEK 7.§(2) értelmében az Gt menti teljes teleksor atsorolasa lenne indokolt.

VELEMENYEZETT EZETT MODOSITASI JAVASLAT

Médosulo telepiilésrendezési eszkozok | Telepiilésszerkezeti | Szabalyozasi terv, Erintett HESZ
terv szelvény
maédosul maédosul, B35 modosul

A telepiilésszerkezeti terv valtozasa Mk kertes mez6gazdasagi terliletbél 3,5782 ha atkeril Lf falusias
lakotertiletbe.

hatalyos telepiilésszerkezeti terv
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VELEMENYEZETT TERVEZO! JAVASLAT

Biologiai BIA valtozas el6tt: 17,891 Mk alt.mezdg.tertilet; 3,5782*5=17,891
aktivitasérték |BIA valtozas utan: 8,5877 Lf falusias lakoterlilet;3,5782*2,4=8,5877

(BIA) valtozasa | Valtozas: 8,5877-17,8919,3277= 9,3033 pontérték csdokkenés, amit a modositasi eljards soran
kompenzalni kell

A helyi épitési | A HESZ 34. §-a kiegésziil a kdvetkezd (16) bekezdéssel:

szabalyzat ,(16) Meglévd telek az egyéb Ovezeti elSirasok betartasaval akkor is beépithetd, ha annak teriilete
véltozasa kisebb az dvezetre el6irt telekteriiletnél.”

Pontositasra keriil a ,meglévé telek’ fogalma, a HESZ 4.§(1) 14. Pont helyébe a kévetkez
meghatarozas lép:

»14. Meglévo telek: 2016. junius 1. el6tt kialakitott, a foldhivatali nyilvantartasban 6nélld helyrajzi
szamon szerepl beépitett, vagy beépitetlen, de nem erdd, gyep, nadas mivelési agu vagy
kozterllet, koz(t megnevezésii teriilet.”

A szabalyozasi terv valtozasa VELEMENYEZETT JAVASLAT SZERINT: A szerkezeti tervnek megfeleléen madosul,
valtozik a beépitésre szant terilet hatara. Modosulnak az dvezeti jelek. Az orszagos kozit melletti tertiletek tervezett
dvezeti jele Lf- 4232, melynek tartalma falusias lakoteriilet, a kialakithato legkisebb telektertilet 600 m2, oldalhataron
allo beépitési mod, max. 30 % telekbeépitettség, legfeliebb 5 m épiiletmagassag. A Juhasz Gyula utca melletti telkek
tervezett dvezeti jele: Lf- 6232, melynek tartalma falusias lakoterilet, a kialakithatd legkisebb telekteriilet 900 m2,
oldalhataron 4ll6 beépitési mod, max. 30 % telekbeépitettség, legfeliebb 5 m épilletmagassag.
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Hatalyos szabéalyozasi terv részletei
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VELEMENYEZETT szabalyozési terv részletei

S P 4 (o] :’ /

Indokolas: A teriilet atsorolasa a kialakult beépitésre tekintettel indokolt lenne, a meglévé épiletek felljitasa, atépitése
érdekében szlkseges lenne.
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Allami Féépitész véleménye:

32/2019: a modositasi szandék nem tamogathaté sem szakmailag, sem az Etv. 7.§ (3) e) pontja és az orszagos
teleplilésrendezési és épitési kdvetelményekrdl sz616 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (tovabbiakban: OTEK) 38.§
(8) b)-c) pontja alapjan. Mk dvezetbe tartoznak jelenleg az érintett ingatlanok, ahol az OTEK- ban foglalt feltételek
teliestlése esetén elhelyezhetd lakoépllet, igy valoszindsithetd, hogy azok szabalyosan épiiltek. A tulajdonosok az
Ovezeti besorolas ismeretében létesithették lakoépiiletiiket. Emellett az Ut szemkdzti oldalén ipari gazdasagi teriilet
helyezkedik el, melynek zavard hatasa kozvetleniil érvényesiil, igy az Etv. 7.§ (2) g) pontja szerinti egészséges
lakokormyezet nem biztosithaté. Fentiek alapjan a modositasi szanék nem indokolt és nem tdmogathato. Itt jelezzik,
hogy a Juhasz Gyula utca dvezeti besorolasanak potlasa szikséges.

Tervez6i vélasz: )

A Juhasz Gyula utca KOu-3 dvezetbe sorolt, a jelet potoljuk.

Az észrevétellel csak részben értiink egyet. A lakott tanyak mar a TRT jovahagyasa el6tt beépiilt teriletek voltak. Uj
beépitésre szant tertilet kijelolése esetében az iparterlilettel szemben visszaléplink, de a meglévé lakohazakkal
beépiilt tertilet lakdéplleteinek felljithatdsagat indokolt biztositani. A sportteleppel szemben a lakéterileti kijeldlés
szandékat tovabbra is fenntartjuk.

OTEK 38.§(8) b)-c):

,38.8(8) Az orszagos kézdt és vasdtvonal mellett nem jelélhetd ki Uj beépitésre széant teriilet — a gazdasagi teriiletek és
a 24. § (2) bekezdés i), k) és n) pontja szerinti teriiletek kivételével —

b) féut és a gyorsforgalmi (thoz tartoz6 csoméponti ag esetében az Ut tengelyétdl szamitott 50-50 m széles tertileten,
c) kbryezeti hatasvizsgalathoz kotoft vasuti palya esetében a vasut szélsé vaganyatol szémitott 100 m széles
teriileten.”

Egyeztet6 targyalas eredménye:
Az Allami Féépitész tovabbra sem ért egyet a 32/2019. szamu {igynél leirtakkal. A lakoterilleti atsorolést az Etv.
7.8(2) g, 7.§(3)e) és az OTEK 38.§(8) b-c) el6irésaira hivatkozéssal tovabbra sem tamogatja.
Vélasz: Mivel egyet nem értése a szakmai allasponton kiviil jogszabalyon is alapul, a terv itt nem moédosul. Ellenben
a meglévo lakoépiiletek felujitasat a HESZ-ben biztositani kivanjuk, melyre a HESZ 34.§(11) és tervezett 34.§ (16)-(17)
lehetéséget ad:
Hatalyos rendelet 34.§(11):

,Meglévo épiilet helye az dvezeti elbirasoktél fiiggetleniil épitési helynek mindsiil.”
A Rendelet 34. §-a a kdvetkezé (16) és (17) bekezdéssel egésziil ki:
,(16) Meglévo telek az egyéb dvezeti eléirasok betartasaval akkor is beépithetd, ha annak terlilete kisebb az Gvezetre
el8irt telektertletnél.
(17) Meglévd éplilet, e rendelet elbirasainak megfeleld rendeltetéssel a beépitési paraméterek ndvelése nélkil akkor is
felUjithato, bdvithetd, atalakithato, Gjjaépithetd, ha annak beépitési madja, telekbeépitettsége, épitménymagassaga
meghaladja az épitési dvezetre, Ovezetre jelen rendeletben megallapitott legnagyobb értéket.”
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Ubterjeonito . metdtisok

JEGYZOKONYV

Késziilt: 2022. méjus 4-én 14 Orakor a Héazassagksté teremben (6060 Tiszakécske, Szent

Imre tér 1.) megtartott lakossagi f6rumrol

Jelen vannak: jelenléti iv szerint

Rédeiné Bondor Kldra tervezé: Koszontstte a megjelenteket, ismerteti a lakossagi férum

témajat, amely Tiszakécske varos telepiilésfejlesztési telepiilésrendezési terve 2019-2022. évi

modositasdnak, valamint a Tiszakécske Varos Onkormédnyzata Képviseld-testiiletének

Tiszakécske varos telepiilésképének védelmérsl szolo 25/2017. (XI1.21.) dnkormanyzati

rendelet modositasanak véleményezése.

A mddositasok tervezete elkésziilt, mely kozzétételre keriilt Tiszakécske véros honlapjan,

illetve jelen lakossagi férum keretében is bemutatédsra kertilt.

A lakossdg részérdl kérdés, hozzdszélds nem volt, Rédeiné Bondor Kldra tervezd megkdszonte

a megjelenést, majd berekesztette a lakossdgi forumot.

() & &
Gombosné dr. Lipka Klaudia

jegyzs

ajor Andrea
jegyzékdnyvvezetd



JELENLETI IV
a Tiszakécske, Szent Imre tér 1. szam alatti Hazassdgkito Teremben
2022. mdjus 4-én 14 orakor megtartott
lakossagi forumarol

Neév Alairas
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Eldterjesztés 2. melléklete
Jegyzokonyv

Késziilt: 2022. 06.09-én a BKMKH 6000 Kecskemét, Deak F. tér 3. 14. emeleti targyaldjaban
Targy: Tiszakécske véros teleplilésrendezési terve 2019-2022. évi teljes eljarasban térténd modositasa
314/2012.(XI. 8.) Kormanyrendelet 39.§ (1) szerinti egyeztet targyalds

Jelen vannak: jelenléti iv szerint

A) Eldzmények:

Tiszakécske Varos Polgarmestere PH/714-6/2022. szamu, 2022, 04.13-i megkeresésében kezdeményezte a
30/2019.(111.28.) sz&md, 64/2020. (VI1.10.) és 76/2020. (VI1.30.), 144/2021. (1.29.), 28/2022.(1.27.) és
70/2022.(111.22 ) déntésekkel inditott teleplilésrendezési eszkdzok modositasat tartalmazo dokumentécio
véleményezését a 314/2012.(X1.8.) kormanyrendelet (tovabbiakban Eljr.) 38.8. (2)-aban kapott felhatalmazas
alapjan.

A véleményezési eljaras keretében lakossagi forum megtartasara is sor kerllt, melyen érdemi észrevétel nem
volt. A beérkezett véleményeket az dnkormanyzat a tervezével egyitt 6sszegezte. Mivel az énkormanyzat nem
mindenben értett egyet a véleményezdkkel, az Eljr. 39.§ (1) felhataimazasa alapjan a Polgarmester egyeztetd
targyalast hivott 6ssze 2022. 06.09-én 10 6rara, melyhez irasban mellékelte a beérkezett véleményekrdl sz6lo
dsszegezést és az észrevételekre adott valaszokat.

A levélben kérte, hogy amennyiben az 6sszegezésben foglalt, a véleményez6 hataskérébe tartozd valaszokkal
egyetért, tovabba ha az egyeztetd targyalason nem kivan részt venni, azt irasban jelezze 2022. janius 8-an 15
oraig.

B) Fentieknek megfeleléen irasos véleményt nem adtak és az egyezteté targyaldson sem vettek
részt az alabbi érdekeltek, akik az Eljr. 34.§(2) b) értelmében kifogast nem emeld véleményezének
tekintend6k:

- ITM Vasutj Hatésagi Féosztaly

- ITM Léginavigacios és Repul6téri Hatosagi Féosztaly

- Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal KMEEF Ut[]gyi._OsztéIy
- Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly
- Nemzeti Foldugyi Kozpont

- Jaszkarajend Kozség Onkormanyzata

- Kocsér Kozség énkgrményzata

- Szentkiraly Kbzség Onkormanyzata

- Lakitelek Onkorményzata

- Tiszaug Kozség Onkormanyzata

- Tiszakiirt Kézség Onkorméanyzata

- Nagyrév Kozség Onkormanyzata

- Magyar Kozut NZRT

- BACSVizZ zrt

- EONTITASZ Zzrt.

- NKM Eszak-Dél Féldgazhalozati Zr.

- Telenor Magyarorszag Zrt

- Magyar Telekom NyRT

- Vodafon Magyarorszag Zrt

C) Fentieknek megfeleléen az egyeztetd targyalasra irashan visszajeleztek és kifogast nem emeltek
az alabbi érdekeltek:
-BKMKH Foldhivatali Féosztaly
- BKFKH OKHHF Gyorsforgalmi Utiigyi Osztaly
- Kbzép-Tisza vidéki Vizilgyi lgazgatosag
- Bacs-Kiskun Megyei Korméanyhivatal Agrarligyi Féosztaly Erdészeti Osztaly
- Budapest Févaros Kormanyhivatal Népegeszségiigyi Féosztaly
- Tiszainoka Kézség Onkormanyzata




D) Az 6sszegezésben foglalt valaszhoz észrevételt tett, de a targyalason nem vett részt:

Pest Megyei Foépitész 644-4/2022. szamU &llasfoglalasaban kifogast nem emel, de ismételten felhivja a
figyelmet a teriiletrendezési tervi megfeleltetés hianyossagaira.

Vélasz: A munkarészt javitjuk

E) Az egyeztetd targyalason a jelenléti ivnek megfelelden az alabbi érdekeltek képviseltették

magukat és nyilatkoztak a dokumentécidval valamint az 6sszegezésben folgaltakkal
kapcsolatban:

Béacs-Kiskun Megye Foépitésze: A modositasi szandékot tamogatja, kifogast nem emel
A BKMKH Allami Féépitésze:

Az Gsszegezésben foglalt valaszok koziil tovabbra sem ért egyet a 32/2019. szamil ligynél leirtakkal. A
lakoteriileti atsorolést az Etv. 7.§(2) g, 7.§(3)e) és az OTEK 38.§(8) b-c) eléirasaira hivatkozassal tovabbra sem
tamogafja.

Vélasz: Mivel egyet nem értése a szakmai &llasponton kiviil jogszabalyon is alapul, a terv a 32/2019. szami
tigynél nem modosul. Ellenben a meglévo lakoépiiletek felijitasat a HESZ-ben biztositani kivanjuk, melyre a
HESZ 34.§(11) és tervezett 34.§ (16)-(17) lehetdséget ad.

9/2020. szamu ligy: ,A modositasi széndék érdemi indokoltsag hidanyaban nem tamogathatd”

Valasz: A kérelmez8 2022.majus 23-keltl, Tiszakécske Varos Polgarmesteri Hivatalaba 2022. 06.09-én érkezett
beadvanyaban arrol tajékoztatja az onkormanyzatot, hogy jelenleg a Tiszakécske, Arany J. u. 51. szam(
ingatlanon bérel telephelyet épitéanyagok és épitbipari gépek tarolasara, amely telephely kicsi, tovabba
lakéteriileten van. Ennek okan szeretné a telephelyet a kérelmezett teriiletre attelepiteni, ott egy acélvaz
szerkezetl csarnokot kivan 1étesiteni es azt betonacél hajlitd izemként (izemeltetni. Az lizemben 8-10 f6
munkahelyet kivan létesiteni. A tevékenység karos kdrnyezeti hatasokkal nem jarna.

11/2020. szam ligy: ,a telepiilés demogréfiai adatai nem igazoljak az ekkora mértéki lakéterilet bovitést,
tekintettel arra, hogy a meglévs lakéteriileten jelentds tartalék talalhaté. igy az OTrT 12.§ (1) ¢) pontja alapjén
nem tdmogathaté ezen médositasi szandék.”

Valasz: Tiszakécske 5 telepiilésbdl (Okécske, Ujkécske, Kerekdomb, Obdg, Ujbdg telepiilések egyesitésével jétt
létre) Az egyes telepiilésrészek lakosai, bar mindannyian tiszakécskeiek, megdrizték identitasukat és
ragaszkodnak ahhoz, hogy sziikebb kdrnyezetiikben tudjanak maradni, letelepedni. Ez kiilénésen jellemzé a
tiszabdgi teleplilésrészeken. Tobbek kozott ezért is deklaralta a telepiilésfejlesztési koncepcit az egyes
telepilésrészek aranyos fejlesztését. A jelentés szamu kialakitott lakasépitési telek Ujkécske telepiilésrészen
talélhatd, z6mmel Snkormanyzati tulajdond, gazdalkodasra nem alkalmas teriileten, ,varosias” kdrnyezetben van,
a tiszabbgiek nem kivannak ide attelepiiini. A Tiszabdgdn (Obdgdn) kijeldlt még be nem épitett lakotelkek a
kozmivesitett, szilard burkolatd Bels Ut délkeleti oldalan magantulajdonban vannak, azokon laknak,
gazdalkodnak, és nem eladok. Ezért irtuk az 6sszegezésben, hogy a ,jelentds tartalék csak latszolagos”. A
kérelmez§ ingatlantulajdonosok szeretnék a vellik azonos helyzetli, az t déli oldalan 1évé telkekkel azonos
épitési jogokat. Ez az dnkormanyzatnak a jelenlegihez képest tobbletterhet mar nem jelent, az infrastruktara
kiépitett, az igazsagossag jegyeben az atsorolas indokolt és az dnkormanyzat részérdl tamogatott. Az atsorolas
biztositana, hogy a falusi eletmédhoz szokott népesség lakdhelyén tudjon maradni és tudjon fejleszteni,
gazdalkodni. Szerencsés lenne a teleplilésrészt hazsorral és nem utcaval lezami.

A vélaszt az Allami F6épitész elfogacta.

15/2019: ,a modositasi szandékot sem szakmailag, sem az Etv. 7.§ (2) d) és f) pontjai alapjan nem tamogatjuk. A
meglevo Ut szabalyozasi szélességének névelése mindenképpen megtartando, tekintettel arra, hogy kertvarosias
lakoteriiletet szolgal ki. Az Lke-3121 vezetben a kialakithat6 legkisebb telekméret 500 m2, mely lehetdséget ad
a meglévo telkek megosztaséara. A beépités sirlisédése igényli a megfelelé méretii kozteriiletet a kozmiivek
elhelyezhetlsége, valamint a kulturélt kdzlekedés rendszer kialakitasa érdekében.”



Az dsszegezésben szerepld valaszt, annak indokat az Allami Féépitész tovabbra sem tudja elfogadni. A 12 m
széles Ut alapkovetelmény, melynek kialakithatosagat az dnkormanyzatnak biztositania kell.

Onkormanyzati valasz: Mivel az ellenvélemény jogszabalyon alapul, tudomasul kell venni, a tervezett (it most
marad a szabalyozasi tervben, de az 5402 hrsz-( telekre az elévasarlasi jog feljelélésre kertl. A terv jelen
modositashan csak ennyit valtozik. Mivel ez a hatalyos tervben szereplé (tszabalyozas mar nem hajthatéd végre,
az 6nkormanyzat egy soron kovetkezé modositasi eljarasban j nyomvonal kijelblésének lehetdségeit vizsgalja
meg, amelyet véleményeztet az érdekeltekkel és érintettekkel. Jelen modositasi eljarasban az (j nyomvonal
kijel6lése mar nem lehetséges.

16/2019. szami ligy: Tovabbra is sziikseégesnek tartja a 081/2 hrsz-U ingatlan Gvezeti besorolasat potolni.
Onkormanyzati valasz: Potoljuk, az dvezeti jel: Mak korlatozott hasznalatl mez8gazdaséagi tertilet

17/2019. szama (igy: ,a tervezett megoldassal nem értiink egyet. az épitési hely meghatarozésa a tervezet
szerint a tényleges épliletmagassag értékéhez kdti az éplilet elhelyezését, mely a telekalakitasi eljarasnal nem
értelmezhetd.”

Az dsszegezésben fogalt javaslatot alapvetden nem kifogasolja, de annak finomitasat kéri, konkrétan a
telekalakitasokra vonatkozoan.

Onkormanyzati valasz: Fentiek alapjan a végleges javaslat:

A HESZ 53.§(11) bekezdése helyébe a kévetkezd rendelkezés Iép:
»(11) Mezégazdasagi teriileten

a) legalabb 20 m szélességl telek oldalso telekhataratol legalabb 4 m-re, hatsé telekhataratol
legalabb 7,5 m-re, az Ut menti telekhatartél a meglévé vagy tervezett Uttengelytdl szamitott legalabb 11 m
tavolsagra lehet épliletet elhelyezni.

b) 20 m-nél keskenyebb telek esetén az oldalsé telekhatartdl legalabb 3 m-re lehet épliletet
elhelyezni, egyebekben az a) pont eldirasait kell alkalmazni.

c) Az a) és b) pontok el6irasait telekalakitasi eljarasban is alkalmazni kell, mint lehetséges épitési
helyet figyelembe véve."

,A HESZ 8.§ (4) bekezdése ellentétes lehet az OTEK 2. sz. mellékletével. Kérjiik ez alapjan felilvizsgaini a targyi
bekezdést.”

Onkormanyzati valasz: Az 6sszegezésben foglalt indokolast tovabbra is fenntartjuk, de tudomasul vessziik,
hogy szerzett jog csak az épliletet illeti meg, ameddig az fennall. Egy-egy telken 1évé éplilet teljes elbontasa és (j
éplilet épitése esetén jjaépités csak az OTEK keretei kdzétt lehetséges. Az (j telepiiléstervben mindenképpen
masfajta szabalyozas lesz szlikséges, a jelenlegi szamsoros kdd helyett a jelenleginél tébb dvezetet, alévezetet
kell majd kijeldIni. Megfontoland6 majd az is, hogy a régi telepiilésmag teriletén a rendezési terv mar nem
szabalyoz, és kialakult dvezetben az illeszkedési szabalyokat kell majd alkalmazni. Amig az Uj telepiilésterv nem
készill el, a modositott végleges javaslat:

,8.8(4) Ha e rendelet mésként nem rendelkezik, ahol a beépitettség legnagyobb mértekére vonatkozd szamijel 0,
a jelenlegi beepitettseg 10 %-kal, de legfeliebb a tombben elGforduld legnagyobb beépitettseg mértékéig
novelhetd az OTEK keretei kozott. A témb legnagyobb beépitettsége szamitassal igazolandd.”

,A 43.§ (4) b) pontot tovabbgondolasra javasoljuk a telekalakitasi eljarés szempontjabdl. E szabaly alapjan csak
az elbkert véalfoztatasa esetén lehetséges a telekalakitas.”

Onkormanyzati valasz: A szabaly igy modosul:
b) ,Az épitési helyet telkenként kell megallapitani, melyet 5 m el6kert, kialakult oldal és hatsokert hatérol,
amelyen belll az épiletek és épitmények szabadon elhelyezheték. Ez az elbirds telekalakitasi
eljarasokban telekegyesitésre nem alkalmazhaté.”



LA 65.§ (2)-(3) bekezdés tovabbgondolasat és pontositasat kérjiik a telekalakitasi eljaras szempontjabol.”

Onkormanyzati valasz: A 65.§ kiegésziil a kévetkez6 (4) bekezdéssel:
.(4) Telekalakitasi eljarasokban az épitési helyet a (2) és (3) bekezdések alkalmazasaval kell figyelembe
venni.”
F) Az egyeztetd targyaldson nem vettek részt, a véleményezési szakaszban egyetérté véleményt
adtak, vagy az dsszegezéshen fogalt valaszokra észrevételt nem tettek az alabbi érdekeltek, igy
egveterto véleményezdnek tekintenddk:
BKMKH Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly
Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosaga
Hortobagyi Nemzeti Park Igazgatosaga
Jasz-Nagykun Szolnok Megyei Katasztrofavédelmi lgazgatosag
Bacs-Kiskun Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag
BKMK Népegészségligyi Féosztaly
HM Hatdsagi Fosztaly

- Bécs-Kiksun Megyei Renddr-fékapitanysag

- SZTFH BGF Szolnoki Banyafeliigyeleti Osztaly

- Nemzeti Média és Hirkozlési Hatdsag Hivatala
Jasz-Nagykun-Szolnok Megye Onkormanyzata

A jelenlévék rogzitik, hogy ellentétes vélemények nem maradtak. Az érdekelt allamigazgatasi szervek
jogszabalyon alapul6 észrevételeit az egyes beruhazasok soran figyelembe kell venni.

Fentiek alapjan a jelenlévdk az egyeztetd targyalast egyetértéssel lezarjak.

A jegyzbkonyvet dsszeallitotta; Rédeiné Bondor Klara tervezé
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Tktatdészam: PH/1636-4/2022.

ELOTERJESZTES
TISZAKECSKE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-TESTULETENEK
PENZUGYI, VAGYONHASZNOSITO ES TELEPULESFEJLESZTESI
BIZOTTSAGA
2022. jinius 28-i iilésére

Targy: Tiszakécske Varos Sportegyesiiletének vissza nem téritendé miikodési tdmogatas
kérelme

Tisztelt Bizottsag!

A Bizottsag el6z6 iilésén hatarozott a targyban szerepl6 kérelemrdl, viszont az eldterjesztéshez
adminisztrativ okokbol kifolyolag nem kertilt csatoldsra a Tamogatasi megéllapodas részét
képez6 melléklet. Ezért a kérelemr6l tjra donteni sziikséges.

Az &llamhéztartason kiviilre nyujtott tdmogatdsokat Tiszakécske Varos Onkorményzata
Képvisel6-testiiletének 14/2020. (VI.29.) 6nkormanyzati rendelete szabalyozza. A rendelet
alapjan a tAmogatés nyujtasdhoz egyedi kérelemre van sziikség.

Tiszakécske Varos Sportegyesiilete kérelemmel fordult az Onkormanyzathoz, amelyben a
sportegyesiilet mikodéséhez, sportingatlanok fenntartdsdhoz szeretnének kérni vissza nem
téritendd tamogatast. Kérelmikben a 2022. év masodik félévében felmeriild koltségeik
fedezetére kérnének segitséget hdrom nagyobb ingatlancsoport — a Sportcentrum, a Varosi
Sportcsarnok, valamint a Kosar— és Kézilabda Csarnok - fenntartasi koltségeihez, amelyek
esetében nem tudnak TAO tdmogatast igénybe venni. A kérelem elkészitése soran olyan
varhatéan felmeriilé koltségekkel terveztek, példaul bérjellegli kiadasok, {izemeltetési
kiadasok, szolgaltatas, karbantartasi kiadasok, amelyekre a sportfejlesztési program nem nyujt
fedezetet. Olyan miikodési tipusu koltségekhez igényelnék a tamogatast, amelyek hamarosan,
2022. juliustél meriilnek fel.

Az Egyesiilet a masodik féléves kiadasaik fedezetére 37.300.000 Ft vissza nem téritendd
tamogatads biztositasat szeretné kérni, hat havi egyenld részletben. A tdmogatasi igény
részletezését az 1. sz. melléklet tartalmazza, melyet a timogatasi megallapodashoz csatolok.
A tamogatds nyujtasara az Egyéb miikodési célu tdmogatasok soron rendelkezésre 4ll
37.100.000 Ft, a hidanyz6 200.000 Ft biztositasa a 2022. évi koltségvetés altalanos tartaléka
terhére torténne.

Fentiek alapjan kérem a Tisztelt Bizottsagot, hogy az el6terjesztést megvitatni €s a hatarozat-
tervezetet elfogadni sziveskedjen.

Tiszakécske, 2022. junius 24.
V47 5V
‘;/ /‘/'/ /': A /{‘;/ {/ // % )
Ezsiasné Varga Andrea
osztalyvezetd '




HATAROZAT-TERVEZET 1.

Tiszakécske Varos Onkormdanyzata Képviseld-testiiletének Pénziigyi, Vagyonhasznosit és
Teleptilésfejlesztési Bizottsaga a 165/2022. (VI.21.) szdmu hatarozatat visszavonja.

Hatéridd: azonnal
Felel6s: Ezsidsné Varga Andrea osztalyvezetd

HATAROZAT-TERVEZET II.

Tiszakécske Varos Képviselo-testiiletének Pénziigyi, Vagyonhasznosito és Telepiilésfejlesztési
Bizottsaga az aldbbi hatdrozat hozatalat javasolja a KépviselG-testiiletnek:

Tiszakécske Varos Onkormanyzata Képvisels-testiilete Tiszakécske Varos Sportegyesiiletének
2022. julius 1. és december 31. kozott felmeriilé mikodési koltségeihez 37.300.000 Ft vissza
nem téritendd tamogatdst biztosit, melyb6l 37.100.000 Ft-ot Tiszakécske Varos
Onkormanyzata 2022. évi koltségvetésének Egyéb miikodési céla tamogatisok kiadésa,
200.000 Ft-ot a 2022. évi koltségvetés altalanos tartalék soron tervezett eldirdnyzata terhére
nyujtja.

A Képviseld-testiilet elfogadja jelen hatarozat mellékletét képez6 tartalommal a tamogatas
részleteire vonatkozé Tamogatasi megallapodast, ezzel egyidejlileg felhatalmazza a
polgarmestert a Tamogatasi megallapodas alairasara.

Hataridd: azonnal
Felelds: Ezsiasné Varga Andrea osztalyvezetd



mellékleta ../.... (.....) hatdrozat-tervezethez

TAMOGATASI MEGALLAPODAS

amely 1étrejstt egyrészrél Tiszakécske Varos Onkormdanyzata (6060 Tiszakécske, Kérosi u. 2.,
addszam:15724650-2-03 bankszamlaszam: 11732208-15338112) képviseli: To6th Janos
polgarmester, mint tdmogat6 (a tovabbiakban: Tamogatd), masrészrol Tiszakécske Varos
Sportegyesiilete (székhely: 6060 Tiszakécske, K6rosi u. 2., addszam: 18358669-2-03) képviseli
Kovacs Karoly elnok, mint tAmogatott (a tovabbiakban: Tamogatott) kozott alulirott napon és

helyen az alabbi feltételekkel:

1. Tamogatd kiemelt feladatanak tekinti Tiszakécske varos sportéletének fejlesztését, és ezen
cél érdekében Tamogatottal egyltt kivain milikodni. Téamogatdé Tiszakécske Varos
Onkorményzata Képviselé-testiiletének .......... ( ) szamu hatarozata alapjan Tamogatott
részére jelen tdmogatasi megallapodas elvalaszthatatlan részét képezé 1. mellékletében
részletezett célokra és bontdsban 6sszesen 37.300.000 forint, azaz harminchétmillio-
haromszazezer forint vissza nem téritend6 tamogatast nyjt. A tdmogatds felhasznalasanak
elsédleges és jellemz6 helye Tiszakécske Varos teriilete, kiilondsen Sportcentrum, Kosarlabda
Sportcsarnok, Kézilabda csarnok, Edzépalya 1. (Tiszakécske, belteriilet 3641/45 helyrajzi
szam), Edzoépalya II. (Tiszakécske, belteriilet 3641/5 helyrajzi szam). Egyes esetekben —
jellemzben a szolgaltatisoknal - a teljesités helye ett6l eltérhet. A tamogatas felhasznaldsa a
szakosztalyok mik6dési koltségeire, Sportcentrum és edzpalyak, Kosarlabda Sportcsarnok €s

Kézilabda csarnok fenntartasara és személyi jellegii kiadésaira torténik.

2. Tamogatott a fenti dsszeget kizarolag az 1. mellékletben megnevezett célokra hasznalhatja
fel. Tamogat6 vallalja, hogy jelen szerz8dés alairasat koveten hat havi egyenld részletben a
tamogatas teljes 6sszegét atutalja Tamogatott részére jelen szerz6dés 1. mellékletében rogzitett

bontdsban, az ott megjeldlt bankszamlaszdmokra.

3.Tamogatott a tamogatasi Osszeget az 1. mellékletben az adott timogatési jogcimhez tartozo
felhasznalasi hatarid6é végéig koteles felhasznalni, és arrol az 1. mellékletben meghatarozott
elszamolasi hataridon beliil a Tamogato felé elszamolni, és igazolni, hogy a tAmogatasi 6sszeget

az 1. szamu mellékletben megjeldlt célra forditotta.



4. Tamogatott a tamogatasrdl vagy annak egy részérdl irdsban, a tdmogatas felhasznalasi
hatarid6 végéig a polgarmesternek kiildott egyoldalt nyilatkozatdval lemondhat. Ebben az
esetben a Polgari Torvénykonyvrol szold 2013. évi V. térvény szerinti kamatokkal egylitt a
tamogatési 6sszeget vagy annak fel nem hasznalt részét Tamogatott kiteles a Tamogato részére
a lemondast kovetd 15 napon belil Tamogaté jelen megéllapodasban rogzitett

bankszamlaszamara visszafizetni.

5. Felek rogzitik, hogy Tamogatott pénziigyi elszamolédsa a tamogatasi céllal kapcsolatosan
felmertild koltségekrol kiallitott, Tamogatott képviseldje altal hitelesitett szamlamasolatokkal,
szamviteli bizonylatokkal, és szamladsszesitével, a kifizetést igazold dokumentumokkal
torténik. Jelen megallapodas keretében a pénzeszkoz felhasznalasdhoz kapcsolddd szamlék,
pénziigyi bizonylatok eredeti példanyara ra kell vezetni: .,............. Ft, a Tiszakécske Véros
Onkorményzataval k6tott .......... iktatoszamu megéallapodas terhére elszamolva”, majd el kell
latni a képviseld aldirdsaval, igazoldsdnak napjat r6gzité datumozassal. A szdmlakat, pénziigyi
bizonylatokat ezt kévetden kell lemésolni, a masolatra ,,a mésolat az eredetivel mindenben
megegyezik” szovegrészt kell ravezetni, melyet szintén alairni és datumozni sziikséges.
Tamogatott koteles a pénziigyi elszdmolashoz szakmai beszamolot mellékelni. Az elszamolast

Tiszakécske varos polgarmesteréhez kell benyujtani.

6. Amennyiben a Tamogatott az elszamoldst hatdridében nem, vagy hianyosan adja be, a
polgarmester a Tamogatottat 30 napon beliil hidnypotlasra szdlitja fel, a kézhezvételt6l
szamitott 15 napos hatéridével.

Amennyiben Tamogatott az elszdmolast a hidnypdétlasi felhivast kovetden sem nyujtja be, a
tamogatas Osszegét a tdmogatds folyositdsatdl szamitott, a Polgari Torvénykonyvrdl sz6lo
2013. évi V. torvény szerinti kamatokkal egylitt a Tamogatd részére a tamogatési dontést hozo
szerv altal a visszafizetésre vonatkozé felhivas kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil vissza

kell fizetnie Tdmogato jelen megallapodasban rogzitett bankszamlaszamara.
7. Az elszdmolas elfogadasérdl, vagy annak elutasitasarol a Képviselo-testiilet dont.
8. Tamogatott tudomasul veszi, hogy a timogatas 1. mellékletében szerepld Osszegek kizardlag

olyan kiadasok és koltségek fedezésére fordithatéak, amelyek esetén a teljesités ideje az 1.

mellékletben szereplé megvalositasi iddszakra esik.



9. Tamogatott kotelezettséget vallal arra, hogy a felhasznaldssal Gsszefliggd szamlékat,
bizonylatokat és egyéb okiratokat ellen6rzésre alkalmas mdédon kezeli és tartja nyilvan, tovabba
a Téamogato részére annak kérésére, a tdmogatas felhasznaldsa sordn betekintési lehetOséget
biztosit a timogatassal kapcsolatos nyilvantartasokba, szdmlédkba, bizonylatokba, okiratokba,

illetve ezekkel kapcsolatban irasbeli felvilagositast nyujt részére.

10. Tamogatott jelen szerz6dés alirdsaval egyben nyilatkozik arrél, hogy AFA levonasi joggal
nem rendelkezik, vagy nem él az AFA levonasi jogaval a timogatas tekintetében, az adéterhet
masra nem haritja at. Fentiekre tekintettel Tamogatott a benytjtott szamlék brutt6 dsszértékével
koteles elszamolni a tamogatas terhére. Téamogatott kotelezettséget vallal arra, hogy
amennyiben a jelen szerzddésben tett nyilatkozata ellenére a tdAmogatés felhasznaldsa soran
fizetendé addjabodl ra atharitott, vagy az altala megallapitott addt levonta, vagy a keletkezd
adoterhet mésra athéritotta, a levonasba helyezett vagy atharitott AFA 6sszegének megfeleld
tamogatast a folydsitas és a visszafizetés k6zotti iddszakra es6 torvényes kamataival egyiitt egy
Osszegben visszafizeti a Témogatd jelen szerzédésben rogzitett bankszamlaszamara a

Tamogato dontéshozé szerve erre vonatkozd dontésének kézhezvételét kovetd 8 napon beliil.

11. Tdmogatott a tdimogatasi szerzddés mddositasat irdsban a felhasznalasi hatarido lejarta elott
kérheti. A tamogatasi 6sszeg 1. melléklet szerinti felhasznaldsi hatdridejének valamint az
elszamolasi hataridének a meghosszabbitdsara vonatkozé6 modositasi kérelem esetén
Tamogatott az indokolasaban kételes kifejteni a hataridé hosszabbitasi kérelme okat, valamint

megjel6lni a hataridé mddositasara vonatkozé igényét.

12. Felek a szerzddés teljesitése soran a teljesités érdekében kijeldlt képviseldik utjan,
messzemenden egyiittmikodnek. Felek az egyiittmiikodésre jogositott képviseldiket a

kovetkezok szerint jelolik ki:

Tamogato részérol: Tamogatott részérol:

Név: Ezsiasné Varga Andrea Név: Kovacs Kéroly

Beosztés: pénziigyi osztalyvezetd Beosztas: elndk

Tel.: 0676/441-355 Tel.: 0620/994-62-21

e-mail: gazd.oszt.vez@tiszakecske.hu e-mail: kecskesandrasne.vse@gmail.com

Hivatali kapu: 319224975 Cégkapu: 18358669



13. Amennyiben jelen megallapodasban rogzitett feltételekben illetve adatokban — kiiléndsen a
Tamogatott adataiban, a képvisel6 személyével vagy a tamogatdsi cél megvalositdsaval
kapcsolatosan —véaltozas kovetkezik be, koteles azt Tamogatott irdsban a tudomasara jutastol
szamitott 8 napon beliil a Tamogatdnak bejelenteni, a valtozas tényét és idépontjat igazold

dokumentumok becsatolasa mellett.

14. Tamogatott hozzajarul, hogy a tAmogatasi 6sszeg jelen szerz6dés 1. mellékletében megjelslt
célnak megfeleld felhasznalasét Tamogaté az illetékes szerve, vagy vele megbizasi

szerzodésben allo személy utjan ellendrizze, ehhez a sziikséges feltételeket biztositja.

15. A Témogatd6 jogszabdlyban el6irt, vagy az alabbi esetekben jogosult a timogatési szerzddést
egyoldalu jognyilatkozattal felbontani, vagy megsziintetni:

a) hitelt érdeml6en bebizonyosodik, hogy tdmogatott a tdmogatasi szerzédést érdemben
befolyasold valoétlan, hamis adatot szolgaltatott vagy ilyen nyilatkozatot tett,

b) timogatott a tdimogatasi 6sszeg felhasznadlasanak ellendrzését megakadalyozza,

c) a tamogatasi Osszeg felhasznalasara nem a tamogatdsi szerzOdésben rogzitett célok
érdekében kertil sor,

d) a tamogatott tevékenység megvaldsitasa meghidsul, vagy tartés akadalyba litkozik,

¢) tamogatott a tAmogatési szerz6dés rendelkezéseit egyéb modon megszegi,

f) tAmogatott a tAmogatési szerz0dés megkttését kovetden bedllott koriilmény folytdn mar

nem mindsiil atlathatd szervezetnek.

16. A tamogatds jogosulatlan igénybevétele, jogszabalysértd vagy nem rendeltetésszerii
felhasznalasa, tovabba a tdmogatési szerz6dés egyoldala jognyilatkozattal torténd felbontasa
vagy megsziintetése esetén a Tdmogatottnak a jogosulatlanul igénybe vett tdmogatas Gsszegét
a tdmogatas folyositasatol szamitott, a Polgari Torvénykonyvrol sz6ld 2013, évi V. torvény
szerinti kamatokkal egylitt a TAmogatd részére vissza kell fizetni, az erre vonatkozo felhivas

kézhezvételétdl szamitott 15 napon beliil.

17. A Tamogatott kijelenti, hogy
e a jelen tdmogatdsi szerzddésben, valamint mellékleteiben foglalt adatok, informaciok és

dokumentumok teljes kortiek, valédiak, hitelesek,



e a kozpénzekbdl nyhjtott tamogatasok atlathatdsagardl szold 2007. évi CLXXXI. torvény
szerinti Osszeférhetetlenség, illetve érintettség vele szemben nem 4&ll fenn, az
Osszeférhetetlenséggel, illetve érintettséggel kapcsolatos nyilatkozatot kitoltotte,

e 60 napon tal meg nem fizetett koztartozasa nincs,

e a Tamogatéval szemben fenndlld lejart tartozésa nincs,

e a Tamogato altal korabban nyujtott timogatassal a tamogatasi szerzddésben meghatarozott
elszamolasi hatariddig elszamolt,

e nem all csdéd-, felszamolasi vagy végelszamolasi eljaras alatt,

e anemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVL. térvény 3. § (1) bekezdés 1. pontja szerinti
fogalom alapjan — a jelen tamogatasi szerz0dés megkotésének napjan - atlathato

szervezetnek mindsiil.

18. A Tamogatott jelen tAmogatési szerz6dés alairasaval tudomasul veszi, hogy

e az Allami Szamvev6szék, valamint az arra jogszabalyban feljogositott egyéb szervek
vizsgalhatjak a tdmogatds jogszerli és szerzOdésszeri felhasznalasat, a jelen tamogatasi
szerzO6dést és a tamogatas felhasznalasa sordn keletkez6 tovabbi megallapodésokat,

e az informacios onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szolo 2011. évi CXIL
térvény 37. §-4bol (tovabbiakban: Adatvédelmi tv.) és 1. mellékletébdl fakado
kotelezettségének eleget téve a Tamogatd a jelen szerz6dés kozérdeki adatait kozzéteszi a

Tamogatdé internetes portaljan (http://www.tiszakecske.hu),

e az Adatvédelmi tv. 27. § (3) bekezdése értelmében kozérdekii nyilvanos adatként nem
mindsiil tizleti titoknak a tamogatas felhasznalasaval kapcsolatos adat, valamint az az adat,
amelynek megismerését, vagy nyilvanossagra hozatalat kiilon térvény kozérdekbdl elrendeli,
kérésre a Tamogatott a jelen jogviszonnyal Osszefliggd, €s az Adatvédelmi tv. 27 § (3a)
bekezdése alapjan kozérdekbdl nyilvanosnak minésiilé adatokra vonatkozdan koteles
tajékoztatast adni,

o koteles a tamogatasi Osszeg felhasznalasara vonatkozé dokumentumokat elkiilonitetten

kezelni, és azokat az elszdmolasi hatarid6t kovetd 10 évig teljes korlien megdrizni.

19. Felek kijelentik, hogy jelen szerzddéssel kapcsolatosan felmertilt valamennyi igényt vagy
vitas kérdést elsddlegesen peren kiviil, békés uton kivanjak rendezni, amennyiben ez nem vezet

eredményre a birosag hataskorét €s illetékességét az altalanos szabalyok szerint allapitjak meg.



20. Jelen megallapodasban nem szabalyozott kérdésekben a Polgari Torvénykonyvrél szold
2013. évi V. torvény, a nemzeti vagyonrol sz616 2011. évi CXCVL térvény, a kézpénzekbdl
nyUjtott tAmogatasok atlathatésagéardl szol6 2007. évi CLXXXI. térvény, az Snkormanyzat altal
az allamhaztartdson kiviili forrasok atvételér6l és az dallamhaztartason kiviilre nyujtott
tamogatasokrdl szolo 14/2020. (VI.29.) oOnkormanyzati rendelet, tovabba a targyhoz

kapcsolddo egyéb jogszabalyok vonatkozd rendelkezései az iranyadok.

21. Jelen megallapodas 6 szamozott oldalbol 4ll, és 4 egymassal mindenben teljesen megegyezd
példanyban késziilt, amelyb6l 3 eredeti példany a Tamogatdt, és 1 eredeti példany a

Tamogatottat illeti meg.

22. Szerz6dd Felek a jelen megallapodast, mint akaratukkal mindenben megegyez6t,

jovéahagyolag irtdk ala.

Tiszakécske, 2022. ................... hé ....nap
Téth Janos Kovécs Kéroly
polgarmester elnok

A Tamogato részérol pénziigyi ellenjegyzo:

pénziigyi osztalyvezetd

Kelt, Tiszakécske, ..........cooovvvienn..

Melléklet:

1.szamt melléklet: TAmogatasi Osszeg egyes célok szerinti megosztasa
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